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УДК 343.24(458,1)

Ишца МИТИБ

Центар за поврцесне знаности МЗУ

Дубровник

О ВРСТАМА КАЗНИ У ДУБРОВАЧКСХГ РЕПУБЛИЦИ

МеЬу архивским документима Хистори]ског архива у Ду

бровнику налазимо бро}не закл>учке Сената, Малог и Великог

вщеЬа, као и осталих надлежних органа у Републици, на осно

ву ко.)их можемо утврдити да су се разне врете казни, такса-

тивно наведених за одреЬене случа]еве у Дубровачком статуту

из 1272. и оних ко]е су се темел>иле на обича.)ном праву, задр-

жале у Дубровнику све до почетка XIX стол>еЬа. Због ограни-

чености простора, у овом раду приказат Ну укратко врете казни

на подруч]'у дубровачке државе ко]е су посто]але у Дубровни

ку све до укинупа Републике 1808. године.

У шестое ;кн>изи Дубровачког статута, ко^а садржи про

блематику кривичног права, предвиЬена ^е смртна казна одси-

]ецан>ем главе, в]ешан>ем и опа1ьиван>ем, затим мутилащца (са-

капен>е)( те т)елесне казне шибаньем, жигосан>ем ужареним же

лезом и привезиван>ем за ступ срамоте. У Дубровачком статуту

су биле предвиЬене ^ош и новчане казне, затим казне затвараньа

у тамницу, казне изгона из Дубровника и с шеговог територи)а,

те казна губитка државл>анства. Биле су предвиЬене и разне

казне према кнежевом нахоЬен>у ко]е су се односиле на прще-

ступе малол^етника и на меЬусобне увреде л>уди и жена ри)еч]у

или д|елом. Треба нагласити да се дубровачка правда у уклан>а-

н>у злочина или прщеступа обичавала користити услугама до-

ушника ко.)има ]е, ако ]е н>ихова прщава одговарала истини,

била за]амчена половина предвиЬене новчане глобе и аноним-

ност. Занимл>иво ]е да се шибан>е, жигосан>е и сакаЬен>е често

по]авл>у^у у Дубровачком статуту као алтернатива за новчане

казне. Према уобича]ено] пракси, ако прекршител, не би могао

платити казну, требало га ]е ишибати, жигосати или му одс^епи

http://www.balcanica.rs



108 Или^а МитиЬ

одреЪени уд. Само за неке случа]еве била ]е таксативно пропи

сана казна мутилащце, док се у вепини случа]ева темел>ила на

уобича]ено] правно] пракси.

У Дубровачком статуту ]е при мутилащци долазило у обзир

одси]ецан>е десне руке, носа или ваЬен>е ]едног или оба ока.

Десна рука се губила за ударац хладним орумдем по лицу или за

одси]ецан»е неког уда ако починител> не би могао платити 50

перпера, затим за краЬу од 10 до 20 перпера, за друмску шьач-

ку од 3 до 6 перпера, за кривотворен>е исправа, за подношение

суду лажног документа ако подносител> ни)е могао платити 50

перпера, тс за уношеае у Дубровник лажног новца ако кривац

ни|'е могао платити 100 перпера. Одси)ецан»е носа било ^е пред-

виЬено за жене: жени ко]а ^е украла више од 20 перпера биО би

одс]ечен нос и била би прогнана из Дубровника и са н»етовог

територща. Слушкин>а ко]а би неког чов^ека увела у купу без

дозволе господара или господарице била би кажн>ена такоЬер

одси)ецан»ем носа. То су ]едина два прекрша]а за ко]е \е ста

тутом предвиЬена та казна. ВаЬен>е очщу, }едног или оба ока,

предвиЬено ]е за краЬе, шьачке и силовагье. Тко )е огаьачкао

на друму 1 до 3 перпера или украо 5 до 10 перпера губио ]е

]ед.но око, а тко ]е украо више од 20 перпера губио ]е оба. Исто

тако ]е губио оба ока она] тко ]е силовао жену ако тце могао

платити 50 перпера, а ^едно око она] Дубровчанин ко^и ]е без

кнежеве дозволе отишао у Омиш (Дубровник ]е у то врщеме

био у великом непрщательству са Омишанима због гусарства),

а ище могао платити новчану казну од 25 перпера.'

У старом Дубровнику било ]е уобича]ено ^елесно кажн>а-

ван>е (шибанье, жигосатье ужареним жел>езом) и ]авно излагайте

окривл>еника на ступу срамоте, названом „берлина", односно

„кар". Такав ступ ]е посто^ао у Дубровнику од на^стари^их вре

мена, а улогу тог ступа за излагайте и т)елесно кажн>аван>е окрив-

л>еника преузео ^е од почетка XV стол>епа данашн>и Орландов

ступ на Плаци, пред Црквом св. Влаха, на ко]ем м]есту се и ра-

нще налазио ступ срамоте или ступ кажн>аван>а, али без Орлан-

довог лика на н>ему. Интересантно ^е овд)'е споменути да Орлан

дов ступ у Дубровнику потиче из ЬЬемачке. За разлику од н>емач-

ких градова ко]има ]е Роландов ступ ]ош од средине XIII сто-

л>епа био симбол разних стечених права или привилепца, Ор

ландо ')& у Дубровнику временом постао симбол стечене неза-

висности. Зато ]е и подигнут почетком XV стол>епа кад ]е Ду

бровник под заштитом угарско-хрватских владара добио поли-

тичку независност и слободу трговине. Док су аемачки Ролан-

ди били углавном правни симболи, дотле ]е дубровачки Орландо

1 МопитеШа НЫопсо-шгШса 81юогит МапаЧопдИит, 1ЛЪег з1а(и-

Югаш спгКаИз Каеизп (1272), М211, 2авгсЪ 1904, 124—150; V. Ма2игаш<5,

Рппо$1 га кп/Ызкг ргаупо-рсм^езт г/едтк, 1А211, 2а&геЬ 1908—1922, 106—

108; К. Уощоу1С\ О йг1а\тот из1го]5Н>и КериЫхке йиЪгочабке, »Каё« 1КШ,

5У. 103, га^геЬ 1891, 10—12.
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био симбол државне самосталности, а као насшедник старог

„кара" имао |е и ширу придцену. Као симбол независности,

Орландов ступ у Дубровнику ^е био носилац државне заставе,

са ньега су ]авно оглашаване разне владине одлуке, под н.им ]е

била означена дубровачка м]ера (лакат 51,2 ст). Од преЬаш-

н>ег „кара" преузео ]е улогу ступа за кажн>аван>е, па ]е тако

дошло до занимшиве и ]единствене по^аве да ^е Орландов ступ

као симбол независности био у]едно и ступ за кажн>аван>е, одно-

сно срамотно излагайте окривл>еника. Поред ]авног излаган>а

окривл>еника везиван>ем на ступ срамоте за одреЬено врщеме,

у Дубровнику ]е било уобича^ено и воЬен>е окривл>еника на ма-

гарцу главним градским улицама до тог ступа, да е)еди лицем

окренутим према репу како би га вщцео што веНи бро] л>уди и

како би био што више осрамопен.2

Како смо споменули, у Дубровачко] Републици ^е према Ста

туту поред смртне казне и казне затвора било предвиЬено .]ош се-

дам врсти кажн>аваньа: сакапен>е, ^елесно кажн>аван>е, (шиба-

н>е и ел.), ]авно излагайте окривл.еника на ступу срамоте, затим

изгон из Дубровника, губитак државл»анства, новчана казна и

казна према кнежевом нахоЬеньу. МеЬутим, постовале су и ра

зне друге казне о ко.)има нема спомена у Статуту, али су током

времена применьиване у толико^ м]ери да су се претвориле у

обича]ноправне норме и тако попун>авале празнине ко]е су по-

сто^але у систему кажн>аван>а и ко]е су одговарале ондашььем

унутрашн>ем стан>у у држави, с кра]№им цил>ем да заштите по-

сто]епи политички поредак у Дубровачко] Републици. О тим вр

стама казни, пронаЬеним на темел>у истраживаша разних архив-

ских докумената и поткри)епл>еним по]еднни.м прим^ерима, бипе

говора у дал>н>ем тексту овог рада.

Смртна казна ]е према одредбама Дубровачког статута из-

вршавана в]ешан>ем, одси]ецан>ем главе и спал>иван>ем, и то у

вепини случа^ева у Дубровнику, недалеко пред^ела Пиле, на

м]есту званом Данче. На том м]есту ]е извршилац правде (тзв.

„тае$1го с1е11а дшзгша") в]ешао на давним в]ешалима („риЬПсЬе

гогсЬе") осуЬеника за врат и оставл>ао га да виси све док не из-

дахне. Приликом смакнупа звонило ]е у Дубровнику посебно

такозвано „мртво звоно" („сатрапа тоПа") лаганим откуца,)и-

ма, на^авл>у^упи народу да ]е над неким извршена смртна казна.

Споменути извршилац правде примао )е за та] посао утврЬену

награду, те ^е и иначе служио у Дубровнику као нека врста

крвника или целата. Да би се застрашили будупи починиоци

разних кривичних д^ела, у Дубровнику се уобича]ила пракса да

се мртво "пцело обзешеног кривца саси^ече на четири дщела

2 2. Йипйпса, ЮзеИ се1гит, »1>иЪгоугик« Ьг. 1, ЭиЬгоушк 1973, 82—83;

I. МШс, 0^^апйоV зШр и ОиЬгоутки, »АпаН« бр. 10/11, Н1з1. шзШШ 1к7Н,

Г>иЬгоушк 1962—63, 233—254; исти, йге КоЫпйз'аьАе т Ка§иза (ОиЬгоутк),

ХекзсЬгШ йег 5аУ1§ппу Зйгшпв Шг КесЫзеезсЫсШе, 82, Ваш!, Сегташ-

зизсЬе АЫеНиод, \№е1таг 1965.
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тако да глава и четвртина ти)ела остану виоити на в]ешалима,

док би остала три дщела била однесена, и то ]едан на оточип

Гребени недалеко дубровачке луке Груж, други на оток Боба-

ру кра] Цавтата, а трепи ]е био оставлен пред купом об]ешеног.

То ]е само ^едан од застрашузупих прим^ера извршен>а смртне

казне (1658. год.) над дубровачким подаником из села Гргурипи

због почин>еног убиства. Сличну судбину ]е доживио и П. Диви

зий из Конавала кра] Дубровника, чще ]е ти)ело поелите в]е-

шан>а (1673) било рашчеречено на четири дизела, па ]е ^едан дио

остао висити на в]ешалима, а остала три су послана у разна села

по Конавлима. Било ]е случа^ева да се донесе пресуда у одсут-

ности оптуженог, као што ]е 1709. био случае са А. Драго]евипем

из Омбле (Рщека Дубровачка) ко]и ]е био осуЬен на в^ешаше

и речеше тщела, по обича]у на четири дизела, уколико буде

ухвапен. Дизелови рашчетвореног тирела над ко]им ^е извршена

смртна казна били су понекад превожени до одреЬеног м]еста

у врепама од коже, па тамо изваЬени из вреКа и оставл>ани да се

усмрде, или да их по]еду птице или друге животин>е.

Према уобича]ено] пракси, казна над особама осуЬеним

на одсн|ецан>е главе извршавана ]е у веНини случа]ева изван

града на Плочама, како сто^и у документима („а11е Рюсе —

1иосо зоШо"). Жене осуЬене на смрт биле су такоЬер в]ешане

на Данчама, али ]е према н>има била у много маньо] м]ери при-

м^ен>ивана казна да се ти]ело ис)ече и расчетвори посли)е смрти.

Нев]ероватно звучи да ]е у старом Дубровнику ]ош срединой

XVIII стол>еКа послала казна спал>иван>а в]ештица. Казна ]е

извршавана тако што су осуЬено] особи везане очи, затим ]е за

видена у бщело платно, закована у катрамирану бачву и спагье-

на на Данчама. Интересантно }е .)Ош споменути да ]е смртна

казна над дубровачким племипима извршавана у вепини случа-

]ева кидан>ем главе, док су неплемиКи претежно в]ешани будупи

да ]е та казна сматрана срамотии]ом.3

тедна од окрутних смртних казни ко]а ]е примен»ивана у

старом Дубровнику било ]е зазидаван>е живог осуЬеника до кра-

]а живота („штигаш"). То ]е вршено у посебно] просторни

(обично у та.)ним тамницама) не дужо] од 20 педал>а тако што

би се улазна врата зазидала камен>ем и валном, а био оставлен

само мали отвор широк три педл>а за ваздух ко^и ]е омогуКавао

3 СптюаИа, св. 16/4—24, стр. 1, (31. V 1658, осуБен Или)а Пасковхьев

из ГргуриЬа због убо^ства); Исто, 229, 287 (П. Дивизий из Винограда у

Конавлима осуЬен 31. I 1673; истог дана ]е осуЬен и Иван Рафов из Чи-

липа на смртну казну да му се одсщече глава изван града, на Плочама;

жена Луке Степана била ^е 1677. осуйена на в)сшан,с); Исто, св. 16/6, стр.

15, 17 (пресуда А. Драго]евипу из 1709; кра^ем исте године осуБена ]е

)една особа са Лопуда на казну одс)ецан>а главе); Исто, 22, 30; 1720. осу-

Ьени су у одсутности П. МаличиЬ из Млина и Н. Портил>ани (РоПлзиаш)

из Конавала на смртну казну в)ешан.ем због убиства; К. \А>]по\аб, ЗиЛЬепо

из1го]5^о ЯериЬИке , кн.. 114, 44; В. Винавер, О ]еврв]има у Дубров

нику у XVIII веку, 1евре]ски алманах, Београд 1959, 69.
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осуЬенику да дише, али без хране и воде нще могао дуто из-

држати. МеЬу архивским документима налазимо податак да су

били зазидавани не само мушкарци него и жене, а понекад, али

рщетко, и чланови племипких обител>и. Потребно ]е овд)е спо-

менути и начин на ко]и се дубровачка влада ослобаЬала непо-

жел>них окривл>еника. Положа] Дубровачке Републике измеЬу

могших сумела, често ]е присил>авао владу у Дубровнику да

неко окривл»ено или осумнтичено лице буде та}но погублено

како сус)едне заинтересиране земл>е не би знале за н»егову суд-

бину. У тим случа]евима су се власти у Дубровнику служиле

методом пота]ног убиства ко^е се сасго]ало у тровагау, утапа-

н>у, давл>ен>у у затвору, а понекад и стри)елэан,у, послще чега

би леш био спал>ен да би му се изгубио сваки траг.

Према уобича]ено] пракси у Дубровнику, за почин>ено

убо]ство кажн>авало се смрпу, али ]е било случа^ева да пред-

виЬена казна не буде извршена из посебних разлога. Такав ]е

случа] племипа М. Кабоге ко]и ]е срединой 1622. убио ножем

свог суграЬанина племиЬа Н. Сорга, али се одмах послще убо]-

ства склонно у фран.евачки самостан „Мала брапа" у Дубровни

ку, па тиме стекао право црквеног азила, односно уточишта ко]е

се признавало на подруч]у Дубровачке Републике као и у дру

гим европоким земл>ама. На интервенци]у црквених власти из

Рима, дубровачка влада ]е пристала да предвиЬену смртну ка

зну овом свом племипу претвори у доживотну тамницу. МеЬу-

тим, у великом потресу ко]и ]е 1667. погодио Дубровник, ова]

племип ]е остао жив, изишао ]е из затвора и увелике помогао

сво.)о] домовини у завоЬегау реда у држави, те обавио два вео-

ма значаща посланства у Цариграду.4

Казна сакапен>а сматрана ]е у старом Дубровнику за ]едну

од веома тешких казни ко]а се према Статуту састо]ала у одси-

]ецан>у десне руке, носа, ваЬен>а ]едног или оба ока. Одси^еца-

н>е оби]у руку нще било предвиЬено у Статуту, али ^е такву

одлуку ипак донио Сенат у Дубровнику у свибн>у 1436. против

окривл>ених Б. Бщелипа и Н. Лукаревипа због ран>аван>а вице-

кнеза у Дубровачко] Жупи. Приликом ]едне епидеми^е куге,

ко]а се по]авила у дубровачком залеЬу средином XVI стол>еЙ|а,

дубровачко Мало ви|епе ]е одредило 1468. да дви^е угрожене

обител>и мора^у напустити сво] дом, жив]ети издво]ено и отипи

тамо гд)'е их упуте здравствени органи из Дубровника. Ако не

послупкуу ово нареЬенэе, дом пе им се спалити са свим ствари-

4 ЬатегПа ее тШз, ХЬУ, 21—37; ]. Се1сю, Ье ргщют йе11а КерриЬНса

<И Ка%ша, »Ка55едпа Оа1та1а«, 2ага 1905, 5 (о зазидаван>у осуЬеника); Т.

ТасНб, 1е\>ге]1 и БиЬгсптНси йо ро\очте XVII $1о1)еса, Запоеуо 1937, ИЗ—

128; А. УиСеИё, Маго^са КаЬо%а и г&ойата ОиЪг&ишка, Уцезшк гетаЦ-

зко§ агЫуа, %ой. XX, бу. 3, Ха%геЪ 1918, 163—188; о азилу у Дубровнику

вид. I. МШ<5, 1т{%гасюпа роШИса ОиЬгспнгбке гериЬИке а розеЬтт о$мг1от

па изшпоуи 5У]е1оупов агНа, »АпаП« зу. XVIII, 2ауос1, га роу. гпапозИ М211,

ОиЬгоущк 1979, 128.
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ма, а члановима обител>и одс]еЬи нос и уши. Ни та врста казне

истовременог одси|'ецан>а носа и уши]у ни]е била предвиЬена

одредбом Статута. Интересантно ]е споменути и одредбу Вели-

ког вщепа из 1480. ко]ом ^е било одреЬено да се ономе тко

нопу нападне некога физички или оружием одсщече рука на

.\ц'есту гще ]е злочин извршен, што рани]е ни^е било прописано.

У затвору ]е ]едан сел>ак 1748. кастриран због силован>а, али ни-

]една особа ко] о] ]е краЬа доказана ни)е према обича^ном пра

ву у Дубровнику била кажн>ена смрпу. Уколико ]е била рщеч

о велико] краЬи, такво] особи су обично биле ископане очи,

док би му се за средину или малу краЬу откинуле уши или нос.

Оваква врста сакапен>а примен>ивана ]е према крадл>ивщша у

Дубровнику из разлога што се опЬенито и оправдано сматрало

да би л>уди чешпе вршили краЬе кад би крадл>ивци били в]е-

шани, будупи да се таква врста казне брзо заборавл>а, док ]е

свакодневно кретан>е по граду и околици л>уди осакапених због

краЬе д^еловало веома упозорава^упе и застрашузупе.

МеЬутим, било ]е и случа]ева ко]и нису предвиЬени Стату

том, кад ]е казна мутилацще, си]ечен>е руке, по одлуци власти у

Дубровнику била замирешена строгим затвором у одреЬеном ро

ку тра]ан>а, новчаном казном или лишением свих права и дуж-

ности, што се поготово односило на племипе. Тако ]е племипу

Ф. Пуципу одлуком Сената (1517), казна одси]ецан>а руке изми^е-

1ьена у одузиман>е свих права и дужности у тра]ан>у од 5 го

дина, новчаном казном од 200 дуката и затвором у тра^аау од

три м]есеца. Ова] случае ^асно указу^е на чшьеницу да су пле-

миЬи обично бол>е пролазили приликом кажн>аван>а казном са-

капеньа него пук и остали дубровачки поданици.5

Поред споменутих казни, у Дубровнику се постелено уоби-

ча^ило кажн>авати окривл»енике веслан>ем на страним галщама.

Та казна ]е издржавана по више година на галщама Малте, На-

пул>а и Венеця)е. ОсуЬеници су превожени, обично дубровачким

бродом, до одреЬене луке, пце их ]е онда конзул Дубровачке

Републике предавао запов^еднику галифе на ко]о] су имали да

издрже казну. Послще извршене казне, дубровачки конзул ]е

преузимао осуЬенике и врапао их у Дубровник. ОсуЬени Дубров-

чани веслали су претежно на галщама земалл ко^е су биле у

5 Сопя, тов., 5У. 6, стр. 54, 77 (заклучак Сената од 22. V 1436. гласи:

». . . диос1 зим атЬе тапиз атри{ау1 с1еЬеап1 . . .«); Соаз. тшиз, зу. 17, 123

(заюъучак од 8. II 1468. гласи: ». . . атрШаУ1 пахиз е( аигез . . .<); Сопз.

ташз, зу. 14, 182 (заклучак од 1. XII 1480. гласи: ». . . <1еЫа еззегвИ 1гопсаге

1а тап йех1га т яие1 тас!е51то 1иодо...«); Сопя. го§., зу. 30, 201 (зак-ъучак

од 2. I 1517); К. Уо.)поУ1с\ ЗийЬепо из1го]5Мо . . . , кп). 108, Тлдсёо 1892, 57;

Исто, кн>. 114, 20; В. Винавер, нав. дело, 69; V. Уиказоу^с, 81ап оЫса)!

%гайа ЬиЬгохтгка, С1азшк йиЬ. исепое йгизЧуа зу. У1аЬа, кц). 1, Г>иЬгоушк

1929; I. МШс, МшИасца и <1иЬг<п>абкот ргах'и, Изколгссеу гЬогшк II, 5рН1

1980; исти, РоН]ек1о вакасеща I п^е§оVа рпт\епа и йейтаНпзкип &гайо\пта,

2Ьоппк У1зе рот. 5ко1е, Ьг. 5/6, КоЮг 1978—79.
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при^ател>ским односима са Дубровником, као што су биле На-

пугьска Крагьевина и оток Малта, а у много ман>ем бро^у весла-

ли су и на млетачким гали)ама, иако Венещца нще била прща-

тетьски наклонена Дубровнику. МеЬутим, Дубровник ]е из об-

зира према „господарици тадрана" упуЬивао неке сво]е осуЬе-

нике на н>езине гали)е, и то претежно оне ко]и су били осу-

Ьени на краЬе временске казне. Та казна ]е свакако д^еловала

веома позитивно на поданике Дубровачке Републике ]ер су осу-

Ьени одвоЬени у туЬину за дуги низ година, на страни брод,

меЬу непознате л>уде с ко]има се у вепини случа]ева нису могли

ни споразум]ети због непознаван.а ]езика, при том ]ош оковани

за с]едиште или весло приликом веслан>а. Сама помисао на све

те невол>е и патн>е одврапала }е многе од тога да почине било

какво кривично Д]ело, тим при)е што ^е таква врста кажньава-

н»а била прихвапена као обича,]но право у Дубровнику.

Често пута ]е пресуда ко]ом ^е окривл>еник био осуЬен

на веслаьье садржавала ,)ош неку казну. Тако ]е дубровачки зла-

тар Маро]е Матщин (сп МаИеО био због краЬе осуЬен (1658.)

да претходно буде везан за Орландов ступ, „берлину", бичеван

са 25 удараца, затим печапен ужареним печатом на три м]еста

по ти^елу, а потом да 5 година весла окован на млетачко] га-

лн)и и посли)е тога да буде прогнан са дубровачког територи)а

за 10 година. Сличном ]е казном 1724. осуЬен због краЬе и В.

Чупинип из села Постран>е у Конавлима, док ]е М. Тра]анов из

Жупе био 1720. осуЬен само да весла окован за весло у тра]ан>у

од 5 година на млетачко] галн)и. Било ]е случа^ева да неко по

бьете са талиба Венещце, па ]е стога у пресуди често било одре-

Ьено да се ухваЬеном б^егунцу казна веслан>а повеЬа за зедну

треЬину и да се упути на галифе Напул>а или Малте. Такав ]е

случа] био 1783. са 3. Попиевалом из села Придвор]е у Конав

лима ко.)и ]е био осуЬен да весла 4 године окован на млетачко]

галщи, а пошто ]е послще тога ухваЬен у бщегу, казна му ]е

повеЬана на 6 година с тим да весла на гали)и отока Малте. Ве-

сланье осуЬеника из Дубровника на гали)ама Напул>а био ]е осо-

бито чест случа] кра]ем XVII и почетком XVIII стол>еЬа, па

измеЬу бро.)них осуЬеника споменимо М. ВуковиЬа и П. Митро-

виЬа са Ластова ко]и су били 1672. осуЬени да 5 година весла^у

оковани на н>иховим галщама. Неки Б. АнЬиоли (Ап§юН) из

Дубровника био )е због дугован>а осуЬен да весла окован за

весло три године на напул>скоз гали^и, с тим да послще издр-

жа не казне мора вратити дут. Било ^е, меЬутим, у пракси ду

бровачког суЬен>а да се донесе пресуца о веслан>у на домапим

бродовима; то су обично биле краЬе казне без окиван>а за ман>е

преступе. Тако меЬу архивским документима налазимо да }е М.

ШтрбиниЬ из Затона осуЬен 1660. да весла м]есец дана на дубро
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вачком бригантину, док ]е во]ник П. Мурлак био осуЬен на 15

дана веслан>а на истом броду.6

Т]елесно кажн>аван>е окривл»еника било ]е углавном пове-

зано с ньиховим ]авним излаган>ем на Орландовом ступу, одно-

сно „берлину", а састо]ало се претежно од шибан>а и жигосан>а

по ти^елу ужареним жел>езом, нарочито на челу. МеЬу бро^ним

прим1'ерима оваквог кажн>аван>а споменут ну само неке. У вези

са краЬом лимуна 1567, троянца окривл>ених Дубровчана били

су изведени из затвора и поставл>ени на три магарца лицем окре-

нутим према репу. Поворка се кретала дубровачким улицама и

на кра]у се зауставила пред Орландовим ступом, гд|е ]е „из-

вршител. правде" скинуо са магарца окривл>ене, везао их за

ступ и сваком од н>их одаламио 25 батина, посли)е чега су мо

рали остати ,рш ^едан сат везани за ступ срамоте наочиглед брод

не публике. Често ^е окривл>еном ставлена и посебна капа на

главу („митра") ко]у ]е носио не само за ври^еме воЬеша на ма-

гарцу кроз град него и кад ]е био везан за Орландов ступ. Ма

рина, жена Влахушина, била ]е 1684. доживотно прот^ерана са

подруч]а Дубровачке Републике у Апули|у, под при)етн>ом т]е-

лесне казне уколико се поново по]ави у Дубровнику. Казна се

састо^ала у томе да пе именована бити на магарцу доведена пред

Орландов ступ, да пе тамо бити шибана и да пе }0) ужареним

желэезним печатом три пута бити печалено чело. На сличну ка

зну осуЬена ]е 1759. и купна помоКница Кате, кйер Николе Пу

хова, ко1а ]е покрала сво1у газдарицу, с том разликом што )е за

н>у било одреЬено да ^О] се само ]едан пут печати чело ужаре

ним печатом. Интересантно ]е нагласити да су многе жене биле

осуЬиване на шибан>е, печапен>е и везиван>е за ступ и по неко-

лико сати ]ер су ]авно излагайте и везан>е за ступ срамоте подно-

силе много теже него мушкарци. Током щцелог XVIII и почет-

ком XIX стол>ейа наставл>ено ]е т^елесно кажн>аван>е окривл>е-

ника. Велики бро^ дубровачких поданика био 1е осуьен у том

раздобл>у да буде ]авно ишибан пред „берлином", док су П. Би-

лану и И. Салатийу због краЬе сребра од ]едног златара у Ду

бровнику биле 1773. изречене казне да им се ужареним желе

зом утисне жиг на чело, послще чега им ]е требало одвдеЬи ли-

6 СптшаНа, зу. 16/4—24, стр. 45 (пресуца донесена 28. VI 1658. про

тив дубровачког златара М. с!е Ма11е1); Исто, 16/6, стр. 27, 58 (пресуде

донесене 28. VI 1720. против М. Тро]анова из Жупе и 5. II 1724. против

В. Чипинипа из села Постраае); Исто, св. 26, стр. 110 (пресуда донесена

13. I 1783. против Попиевала); Исто, св. 16/4—24, стр. 221 (М. Вуковип и

П. Митровип, пресуда од 11. VIII 1672); Исто, св. 16/6, стр. 20 (В. Ап§юН,

пресуда од 30. XII 1709); Исто, 16/4—24, стр. 81, 116 (пресуде донесене 1660.

и 1662. о веслаау на дубровачким бродовима); К. ВсфюниЬ. нов. дело, кн..

115, Загреб 1893, 46; био ^е обича] код свих поморских држава да кажтьа-

ва1у кривце да весла]у на броду оковани ланцима; I. МШб, Г>аЪго\'адк.1

копгиИ па МаШ ргейащ озийепе па ваЩе, »Ыа§е тоге« Ьг. 4, ОиЪгоутк

1956.
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]еву руку, а затим су морали издржати казну од три године у

дубровачким затворима. Интересантно ]е споменути пресуду

донесену 1786. против Мата, сина Петра Хацще (На§§1е) из По-

никава, ко]ом ]е осуЬен на шест лцесеци затвора, с тим да сваке

прве нед)ел>е у \цесецу буде изведен из затвора пред дубровачку

„лужу" недалеко од Орландовог ступа, пце ]е имао примити 40

удараца батином уз звуке добоша.

Потребно ]е овд^е ]ош споменути и ]едан начин ]авног из

лагала окривл>еника у Дубровнику, у три]ему пред зградом

градске страже (тзв. „лоЬа"), недалеко од Орландовог ступа. Из

лагайте ]е вршено тако што ]е окривл>ени био изведен у спо

менути ]авни три)ем гд)е му ]е глава била ствл>ена у прощеп

измеЬу двще кладе („со!а 1ез1а пе1 с1ао!а§п", у кладама) како би

био изложен ]авном руглу за одреЬено ври)еме, обично од ]ед-

ног до неколико сати. Споменут Ку само да су таквом казном,

коза ни)е била ри)етка на подруч]у старог Дубровника, кажн>е-

ни Н. Клечак из Габрила (1794) и С. Овчина из Клишева (1799).

МеЬу ]авним излагандша окривл>еника споменимо и казну „мо-

рица" ко]а ]е, за разлику од других, провоЬена у цркви а не

на отвореном уз „берлину". Казна се састо]ала у томе да кривац

у недел>у за ври^еме одржаван>а мисе сто^и у цркви са каме-

ном, званим „морица", офешеним око врата, држеКи при том

упал>ену свщеЬу у рукама. Казна ]е изрицана на]више због псов-

ки и недоличног понашан>а. тавно излагайте окривл>еника врше

но ]е и по разним м^естима на дубровачком подруч^у, а не само

у Дубровнику. Тако ]е на пим]ер неки Н. тустиЬ из Великог

Стона био средином 1684. осуЬен не само на затвор у тра]ануу

од м]есец дана него и на излагайте и бичевание пред „берлином"

у Стону. Почетком 1743. осуЬене су Клара ВиЬен и Мигда Гале из

Стона на 15 дана затвора, с тим да за ври]еме издржаван>а ка

зне буду }ец,нот празничног дана изведене из затвора пред црк-

ву у Стону и да ]авно оповргну оно што су рекле против Нике

МиглиоковиЬ. Нико Лабо са Мл>ета био ]е осуЬен 1779. на три

мз'есеца затвора, с тим да посли^е изласка из затвора мора на три

празнична дана заредом изиЬи пред цркву у Бабином Пол>у с

везаним рукама и каменом око врата и затражити опрост од

сакушьених л>уди због псовки и клевета ко^е им ]е упутио. По

требно ]е споменути да у оваквим и сличним пресудама, веЬи-

ном сто]и наведено да издржаван>е казне треба започети или

]авно излагайте иэвршити, у року од 8 дана од правомочности

ггресуде пошто се казна послов истека тог рока удвостручава.

Овакве и сличне казне су постелено ишчезле са дубровачког те-

ритори^а доласком Француза. Па ипак меЬу архивским доку-

ментима налазимо да ]е ]ош у коловозу 1809. неки П. Беато

осуЬен на казну бичеван^а, а неки младиЬ са отока Колочепа
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на стюменуту казну „морица" за врщеме Аустри^е 1815. го

дине.7

Уско повезана са т^елесним кажн>аван>ем, посебно печа-

пеньем ужареним железом по ти|елу, била ]е казна тра]нот или

повременог изгона са подручза Дубровачке Републике. Обично

^е и печат утискивай на чело окривл>еника да се он не би више

могао вратити за изв1есно врщеме или доживотно на дубро-

вачки територи]. Веп у само1 пресуди о изгону одреЬене особе

била ]е одреЬена нова, много строжа казна уколико би осуЬе-

ник био ухвапен на подруч]у Републике, а особа ко]а би га при-

]авила властима била ]е посебно награЬена. Особу осуЬену на из-

гон пратили су нарочита стражари, „барбанти", до границе Ре

публике, док ^е за то ври^еме у тра^аньу од три сата звонило

посебно звоно у Дубровнику, споменуто „мртво звоно", дава]упи

на зналье народу да 1едан осуЬеник напушта дубровачко под-

руч]е заувщек или за одреЬено ври)еме. Потребно ]е нагласити

да меЬу архивским документама налазимо бро]не случа]еве

промеривала жена са дубровачког подруч]а из разлога што

жене нису биле осуЬиване да весжцу на галщама страних зе-

мал>а, ]ер ^е та казна била предвиЬена за мушкарце па ]е садр-

жавала и казну изгона из земл>е. Тако ^е меЬу бро}ним женама

била доживотно прогнана у Апушцу 1684. и Марина, жена ду

бровачког поданика Влахуше, због почшьене краЬе, с тим да ^

се при)е прогона три пута печати чело ужареним печатом како

би свак знао да ]е била ист^ерана из сво]е домовине. Почетком

1721, Мати]ина кпи Марина, слушкин>а код Маротща (МагоШ)

на отоку Лопуду, осуЬена ^е поред два м]есеца затвора и на изгон

са територщ'а Републике за ври^еме од шест година. Дубровачки

поданик Иван Радов осуЬен ]е 1728. због краЬе на доживотан

изгон из землл; истом пресудом било ^е такоЬер одреЬено да пе

именовани бита упупен на млетачке гатце у тра]ан>у од шест

година уколико буде ухвапен на дубровачком територи]у. Инте-

ресантно ]е споменути и случа] Вита МаричевиЬа са отока Ла-

стова ко^и ]е због неплапеног дуга био осуЬен (1737) да буде из-

7 ЬатеШа йе ш(ш е1 <1е {от, 8У. 53, уо1. 42; СпттаНа, 5У. 16/5—21,

стр. 47 (»5еп1епге рготи1еа1е с1а1И зщ. дешИс! с!е1 сптта1е 1679—1707«; у

пресуди изречено] 1684. против Марще, жене Влахушине, измеЬу осталог

сто^и ». . . е Ьо1аг51 соп 1ге ЬоШ <Ц Гетто тГоса11 пе11е гтоп1е«); Исто, 16/6,

стр. 35 (Анка Петрова била ^е осуЬена 30. IV 1721. да буде ]едан сат ве-

зана уз „берлину" и поопце бичевана); Исто, св. 16/25, стр. 80 (пресуда

Кати, кйери Н. Пухо]е, донесена почетком 1759); Исто, св. 26/26, стр. 154

(пресуда од 10. V 1786. изречена М. Нае§1 из Поникава); Исто, св. 16/4—24,

стр. 252 (пресуда из 1674. донесена против Н. Тусипа из Вел. Стона); Исто,

св. 16/6, стр. 208 (пресуда из 1743. изречена против К. ВнЬена и М. Гале из

Сланога); Исто, св. 16/27, стр. 9—10, 48 пресуда за Н. Клечка из 1794. и за

С. Овчину из 1799); Исто, св. 16/9, стр. 122 (П. Беато )е 1809. осуЬен на биче-

вале); 1ЛЪ. 1ат. <1е1 спт., св. 50/3, стр. 34 (1758); Сопз. го^., св. 182, стр.

133—138 (1773); В. Винавер, нав. дело, 69; Ъ. Йипс1пса, 2Ы %гай, »ОиЬгоушк«

Ьг. 1, ГаЛгоушк 1973; А. УисеН<5, РозЦейща кагпа »топсе* па КсйатоН

1815. %., ГЛ1Ьгоуаб1а МяХ, год. 2, бр. 31, 1925.

http://www.balcanica.rs



О врстама казни у Дубровачкоз Републиця 1 17

ложен на ступу срамоте, „берлину", на самом Ластову и бичеван

по тамоппьим обича^има, а затим прогнан из дубровачке државе

за дви^е године. Исте године ^е неки Матко Влахов из Жупе био

осуЬен на доживотни изгон из Дубровника у Апушцу, с тим да

пе му казна бити преиначена на доживотно веслаше на млетач-

ким гали^ама уколико буде ухвапен на дубровачком подруч^у.

Године 1752. осуЬен ^е због преваре и краЬе Дубровчанин Пуро

Пелип на изгон из државе у тра]агау од три године, а уколико

би се рани)е вратио и био ухвхапен на дубровачком територщу,

бипе кажн>ен да весла пет година на галщи неке стране земл>е.8

Како се из наведеног може утврдити, казна изгона из земл>е пре-

тварана }е у .)ОШ тежу врсту изгона, у всслаше на страним гали-

1ама, уколико би се осуЬени вратио и био ухвапен на подруч^у

Дубровачке Републике, што ]е несумн>иво одврапало дубровачке

поданике да се покуша|у при^е времена или тра^но вратити у

домовину.

Велики потрес из 1667. ]е веома много оштетио архитектон-

ски изглед града, поред осталих невола ко]е ^е нанио Дубров

нику, па ]е за н>егову обнову осим новчаних средстава био по-

требан и велики бро] радне снаге. Из тог разлога су у раздобльу

послще потреса па све до двадесетих година XVIII стол>епа, че-

сто изрицане казне окривл>еним лицима да одреЬено врщеме

раде на обнови града или по]единих об]еката. Потребно ]е спо-

менути да три м]есеца након потреса, све до 30. 1ула, до успо-

ставе реда, нису у Дуборвнику доношене редовне пресуде, него

су пресуде изрицане по кратком поступку. Затим }е започело

изрицан>е редовних пресуда с претежном казном да се одради

на обнови града у тра]а*ьу од неколико м]есеци до годину дана.

Као и многи друга у то врщеме, тако ]е и Петар Лукин из ^едног

села кра] Дубровника био суЬен 1708. да три м^есеца ради бес

платно на изградн>и Цркве св. Влаха у Дубровнику, а да мора

затючети да ради у року од 8 дана рачуна^упи од дана доношен>а

пресуде, под при]етн>ом двоструке казне уколико се не буде

придржавао пресуде.' Иако се у ври^еме посли^е великог потреса

претежно радило на обнови града Дубровника, ипак нису били

занемарени ни други сфекти на осталом дубровачком подруч]у,

па су и у н.ихово] обнови такоЬер суд)еловале особе кажн>ене од

надлежних судова.

» СптшаПа, св. 16/5—21, стр. 47 (пресуда из 1684); Исто, св. 16/6,

стр. 31 (пресуда с почетка 1721); Исто, св. 16/6, стр. 145 (т. Радо ]е осуЬен

на изгон 24. IV 1728); Исто, сав. 16/6, стр. 178, 179 (пресуде из 1737. против

В. МаричевиЬа из Ластова и М. Влахова из Жупе); Исто, св. 16/25 (»ЫЪго

с!е11е зеШепге сгшппаН 1751. т 1776«); Сопз. го^., св. 184, стр. 11, 19 (почет-

ком 1775, Сенат ]е именовао посебна лица ко]а су била задужена да

воде засебну кньигу у ко^ су биле уписане све прот)еране особе).

9 СппипаПа, св. 16/4—24 (о суЬен>у послов потреса 1667); Исто, св.

16/6, стр. 4 (»иЬго ае11е зеШепге . . . 1708—1750»; казна изречена 31. III 1708.

Петру Лукину из Кручице).
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У Дубровачко] Републици ]е као и у другим земл>ама била

предвиЬена и казна затваран>а окривл>еника. МеЬутим, пошто

на н»езином подруч]у ни|е био довол>ан бро^ затвора за издр-

жавагье дужих временских казни, као и стога што }е дугогодиш-

н>е издржаван>е казне у затвору било повезано с посебним трош-

ковима ко]и су теретили дубровачку државну блага]ну, то меЬу

дубровачким архивским документима ри)етко наилазнмо на до-

животну казну затвора. Напротив, веома често налазимо да ^е

казна затвора била повезана с неком другом казной како би

боравак окривл>еника у затвору био што крапи.

Надежа затворска казна била ]е привремено зазидаванье

окривл>еника за одреЬени бро] м]есеци или година у засебну

Ьелщу, с тим да му се кроз посебан отвор свакодневно да]у храна

и вода. Тавком казном су кажрьаване особе ко]е су извришле

тешке злочине, али ко^и нису захти^евали прим]ену смртне или

неке друге казне по дубровачким законима, односно обичазно-

правним нормама. МеЬу одлукама Сената из 1628. налазимо и

заюьучак ко;|им ^е било одреЬено да се Ника Натали жива за-

зида у посебно] тамници кнежевог двора за ври^еме од дви]е

године, с тим да се на ньезино] Ьели^и угради прозор с решет-

кама за дисан>е и давание хране. МеЬутим, поред оваквих тешких

казни, дубровачки судови су изрицали казне затвора ко^е су

биле повезане с разним другим врстама казни. Тако ]е Антун

Иванковип из Луке Шипанске, уловио средином 1699. велику

количину рибе ко]у ни)е продао у рибарници отока Шипана или

Дубровника што ]е био дужан учинити, па ]е зато кажн>ен са

м]есец дана затвора у граду и да плати 10 перпера у готову за

градн>у цркве у Дубровнику. Због истог д)ела ]е те године ка-

жн>ена и Аница Лучина са Шипана са два м]есеца затвора „за

ко]е ^е врщеме нитко нще могао вадцети", како сто,)и у пресуди.

Многе особе су биле осуЬене не само да буду затворене неко-

лико м]есеци него да послще издржане казне раде и до два м]е-

сеца на изградн>и разних државних об]еката. Интересантна пре-

суда донесена ]е средином 1734. против Петра Вличине из Имо-

тице ко^а ]е садржавала комбинащцу више казни. У првом реду

одреЬена му ]е казна затвора од четири м]есеца, затим ]е осуЬен

да за врщеме издржаван>а казне буде проведен на магарцу кроз

град, затим поставлен уз „берлину" у тра]ан>у од ]едног сата,

25 пута ударен бичем, печаЬен на челу ужареним печатом, а

затим поново доведен у затвор ради издржаван>а преостале ка

зне. По истеку затвороке казне од 4 м]есеца требало ]е да буде

доживотно прот]еран са подруч]а Дубровачке Републике, а уко-

лико би се икада вратио и био ухвапен одреЬено ]*е да буде

упупен на млетачке галще у тра]ан>у од дви)е године. У]едно }е

истом преоудом било одреЬено да у новцу исплати трговцу А.
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Радовипу врщедност украдене робе.10 Антун Пшьатели (Р1§па-

1еШ) из Пила био ]е осуЬен на три лцесеца затвора, с тим да

кроз то ври^еме буде три пута изведен из затвора: два пута да

буде доведен у три)ем (лоЬу) недалеко од Орландовог ступа, а

треЬи пут на Пиле (на Брсал.), и да сва три пута буде добро исту-

чен штапом на наведеним мзестима, а посл^е издржане казне

да се за шест м]есеци промера са подруч]а Пила. МеЬу архив-

ским документима наилазимо често на овакве или сличне пре-

суде, а нису рщетке ни сличне оно] ко^а )е донесена 1747. против

Кате, жене Франа из Каламоте, ко]а ]е била осуЬена на 15 дана

затвора под ув]етом да на ]едан празнични дан ]авно оповргне

све што ]е рекла за Ива Матова и тьегову жену из Горн>е Кала

моте. Казне затвора у тра]ан>у од ]едне до пет година налазимо

често меЬу пресудама дубровачких судова; казна ^е била по-

некад повезана и са окиван>ем окривл.еника у затвору. Тако ^е

на призер Радо Палов из Млина био суЬен 1724. на шест м]е-

сеци затвора, с тим да буде три м]есеца везан ланцима, а три

м]есеца без ланаца. Нико Клечак из Габрила био ]е 1794. осуЬен

због неиспалЬеног дуга на шест м]есеци затвора са окованим

ногама, док ^е Иван из Неретве, послужник код племиЬа Заман>е

(2ата§пе), осуЬен 1800. на годину дана затвоар збоаг краЬе, али

без окиван>а ланцима. Због краЬе ко]у су извршили код ]едног

златара у Дубровнику, 1773. били су осуЬени П. Билан на казну

затвора у тра]ан>у од три године и И. СалатиЬ у тра]а1ьу од го

дину дана „тешке тамнице".

Многе од изречених пресуда нису могле бити извршене зато

што се осуЬеник налазио у би]егу, па ]е стога на кра^у пресуде

била наведена посебна клаузула „ . . . уколико осуЬеник допадне

у руке правде, пресуда мора бити извршена".11

Из наведеног можемо закгьучити да ]е у Дубровачком ста

туту било предвиЬено углавном девет врста казни ко]е су при-

М]ен>иване против окривл>еника. Поред смртне казне ко^а ]е

извршавана в]ешан>ем, одси)ецан>ем главе или спатьивагьем била

]е предвиЬена и казна затвора и ]ош седам разних врсти казни.

СакаЬен>е се вршило одстцецаньем десне руке, носа, ваЬен>ем ]ед,-

10 Сопз. го^., св. 90, стр. 45 (заюьучак Сената од 11. VIII 1628. о за-

зндаван>у Н. Натали); В1уег51 ал Сшрапа (1689—1707, 121, 123; пресуде од

30. V и 6. VI 1699; захвал^ем Б. Камипу, публициста из Дубровника, за

ова] податак); СпплпаИа, св. 16/4, стр. 7 (пресуда с кра]а 1708. на затвор

и рад на изградн>и Цркве св. Влаха у тра^аау од 40 дана); Исто, св. 16/6,

стр. 72 (пресуда од 29. XII 1724); Исто, св. 16/6, стр. 165 (пресуда од 31. V

1734. против П. Вличине); Исто, св. 16/6, стр. 168 (пресуда од 21. III 1735);

I. ТасИс\ /еуге/« и ОиЪгсмтки йо ро1олппе 18 $1оЦе6а, Загсцеуо 1937, 128.

11 СпштаНа, св. 16/6, стр. 168 (пресуда против А. Р1{пга1еШ од 21. III

1735); Исто, св. 16/6, стр. 224 (пресуда против Кате, жене Франа из Кала

моте, од 28. II 1747); Исто, св. 16/27 (»1лЬго <1е11е зеп^епге йе1 сптта1е

с!а1 1793. т 1812«), стр. 9, 10 (пресуде из 1794. и 1800); Исто, св. 16/23 (»Тег-

пипанопе йе1 сптта1е аа1 1778—1811«); Сопз. го^., св. 182, стр. 133—138,

141—146 (пресуда изречена 28. IV 1773).
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ног или оба ока, а т)елесне казне шибан>ем и жигосан>ем ужа-

реним железом, затим сли^еде 1авно излаган»е окришьеника на

ступу срамоте, „берлину", иэгон са дубровачког територща, гу-

битак држав.ъанства, новчана казна и казна према кнежевом

нахоЬен»у за ман>е при^еступе. Наведене казне нису биле 1едине

ко]е су при\1)ен>иване у Дубровнику него су за по]едине случа-

1еве изрицане и друге врете казни ко]е нису биле прописане Ста

тутом. Неке од тих казни су дугогодишнюм прим]еном у пракси

као извор обича;)ног права допутьавале ранще одредбе Статута,

а неке су се задржале само као обича^но правне норме.

На кразу )е потребно нагласити да су врете казни на под-

руч]у Дубровачке Републике засниване на одредбама и допунама

Статута, као и на обича,)ноправно1 пракси, управо из разлога

што ]е влада]упа класа на та] начин могла на]бол>е осигурати

унутрашн>е државно и друштвено уреЪен>е, а тиме и сво1 повла-

штени положа] у Дубровнику. Чланови племипких обител»и су

уви^ек болл пролазили приликом изрицан>а казни него пук и

остали дубровачки поданици, што }е и разумл>иво кад се има

у виду да ^е сва власт у Дубровнику била у рукама племства.

Кад су Французи 1808. укинули дубровачку државу, убрзо су

неста^але и врете казни ко]е су се темел>иле на прописима и

обича}ноправним нормама Републике.

ЗШ ЬЕЗ Е5РЁСЕЗ ОЕ РЕШЕ5 ОАЫЗ 1Л ЯЁРШ1Л01Ш

ЪЕ юивкоушк

Кёзитё

Бапз 1ез 51а1и1з йе Е>иогоушк <1е Гаппёе 1272 от ё1ё ргёуиез пеиГ

езрёсез с1с ретез яш ё1а1еп1 аррНяиёез соп(ге 1ез тси1рёз. Ои(ге 1а реше

сар11а1е е1 1а рпзопоп! ё1ё ргёуиев епсоге 1а рете йе тиШагюп, 1а рете

согрогеИе, епзиИе ГехрозШоп риЬПяие <1е Гтси1рё — пйзе аи рПоп сШ

»Ьег1та«, 1а Ъатззетеп! с1и 1егп1о1ге йе Биогоутк, 1а рег!е <1е 1а яиаШс

йе сНоуеп с1е Е)иЬгоутк Дез ретез рёсита1гез е1 1ез ретез яие 1е К.ес1еиг

ргопопсак <1е зоп НЬге агЫ1ге.

Ьез ретез с1-с1еззи5 скёез п'ё(а1еп( раз иг^иез а ОиЬгоушк, та1з

аапз 1ез саз рагисиНегз оп ргопопсак ё§а1етеп1 сГаи1ге$ езрёсез с!е ретез

цш сотр1ё1а1еп1, раг 1еиг аррНса1юп еп рга^ие аи соигз йе потЬгеизез

аппёез, 1ез сНзрозШопз аШёпеигез с1ез 51а1и1з, еп зе тат1епап1 сотте

погтез йе ёгок сои*ипнег.

Ауес ГаЬоШюп <1е ГЕ1а1 йе ЕНтгоутк еп 1808 сЦзрага15за1еп1 гарь

<1етеп1 1е5 ретез ^и^ ёЫеп! ргопопсёез зе1оп 1ез погтез <1е Йгок ёсп1

е1 йе <1гсн1 соипитег йе 1а КёриЬ^ие.
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