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1анко РАДОВАНОВИП

Балканолошки институт САНУ

Београд

САН ЦАРА НАВУХОДОНОСОРА И ПШАНСТВО Н01ЕВО

У ПРИПРАТИ ПЕНКЕ ПАТРШАРШШЕ

Пепка припрата, задужбина архиепископа Данила II, о ко-

}0} се у Летопису говори да ]е на^лепша и да се нигде не налази

слична,1 подигнута ]е око 1330. године. Позива]упи се на запис у

Летопису, о лепоти пепке припрате писали су В. Р. Петковип2

и М. Ивановип.3 Нове податке о припрати дали су Б. Бошковип,4

В. 1. Бурип5 и М. Шупут.6 Фреско-декоращца припрате настала

}е пре 1337; првобитни живопис ]е сачуван на неточном зиду,

као и на унутрашн^ страни ]ужног зида и два лука. Делови

живописа на спол>ашшУ) страни припрате, сада веома избледели,

налазе се на западно] фасади и изнад лука. Остали, много вели

део припрате срушен ]е у XV веку, а обновлен и рестауриран

готово изнова 1561. године за време Макари^а Соколовипа, првог

1 Л). Становий, Стари ерпски родослови и летописи, Срем. Кар

ловци 1927, 36.

2 В. Р. Петковий, Живопис цркве Св. Богородице у Патрщаршщи

пекско], Известия на Български археологически институтъ IV, София

1927, 145.

3 М. Ивановип, Црква Богородице Одигитрще у Пепко) патрщар

шщи, Старине Косова и Метохме II—III, Приштина 1963, 133.

4 Б. Бошковип, Осигурагье и ресторацща цркве Манастира св. Па-

трщаршще V Пеки, Старинар, трепа серила VII—VIII, Београд 1934,

139—154.

5 В. I. Бурип, Настанак градителског стила Моравске школе, Збор-

ник за ликовне уметности 1, Нови Сад 1965, 48—50; исти, Византщске

фреске у Зугославщи, Београд 1974, 59, 209—210, дату]е фреске измеЬу

1334. и 1337. године.

6 М. Шупут, Архитектура ПеНке припрате, Зборник за ликовне умет

ности 13, Нови Сад 1977, 45—67; ту }е наведена и целокупна литература

о пепко] припрати.
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294 .Ганко РадовановиЬ

патриарха обновхьене ПеКке патри]арши)'е.7 О првобитном жи-

вопису на западно] спол,ашн>о] страни припрате не можемо рас-

правл>ати као целини ]ер ни)е сачуван у првобитном облику.

Фреске на фасадп припрате открио ]е Б. Бошковип за време кон-

зерваторских радова 1931. и 1932; тада ]е скинуо нови|И ело]

малтера; меЬутим, он не идентифику]е композищце и светител>е

на западно] фасади.8 Петковип ]е тведио да ове фреске представ-

л>а]у део циклуса о „Стваран>у света",' а В. т. Бурип сматра да

су на ,,]ужно] спол>но] страни и на западно] фасади нартекса

биле насликане фреске у две зоне: у горньо] ]е био циклус посве-

пен изгледа причи о 1осифу уз ]ош неке сцене из Старог завета,

а у доню] зонн склепе фигуре светител»а".'° ПолемишуКи са В.

Бурипем, БошковиЙ каже да су на западно] фасади Данилове

припрате „сачувани отисци само три)у ман>их композици]а. За

лично, по остацима ко]и се ]едва назиру, не бих смео да се опре

делим ма за какву ближу идентификацн]у композици]а"." те-

дино С. Радо]чип да]е податке да ]е на западно] фасади припрате

био сликан Сан цара Навуходоносора}1 Од композищца, ко]их

]е свакако био много вепи бро], сачуване су ]едино две староза-

ветне сцене: Сан цара Навуходоносора и Пщанство Но]ево. Сво

дом симболиком и иконографщом, ове две композици]е заслу-

жу]у много вепу пажн»у и интересованье него што су досад пс-

казани.

Сан цара Навуходоносора

У прво] зони зиданог стуба приказан ]е свети ратник у

во]ничко] одепи, са штитом у лево] и мачем и копьем у десно]

руци. У другое зони овог стуба сликан ^е први део композитов

Сан цара Навуходоносора. То ]е н»егов први сан: цар ]е приказан

како спава на постел>и, а поред н>ега ]е чувар ко]и спава седепи.

Лево од композици^е ]е приказан анЬео ко]и ]е ставио руку на

цареву главу, а одевен ]е у халину зелене бо]е. Други део компо-

зици]е приказан ]е у другое зони западног пиластра. У прво] зони

сликан ]е свети ратник како сто]и држеЬи кошье и штит. Ту ]е

цар представлен како седи на престолу с владарском палицом у

руци. У средний ]е постол>е и на ньему висок кип. Лево од стуба

7 В. Р. ПетковиН, Преглед црквених споменика кроз повесницу ерп-

ског народа, Београд 1950, 248; С. Петковий, Зидно сликарство на подруч]у

Пепке патрщаршще 1557—1614, Нови Сад 1965, 162.

8 Б. БошковиЬ, Осигуран>с и ресторацща ... , 139—154.

9 В. Р. ПетковиЬ, Преглед црквених споменика, 253.

10 В. I. БуриЬ, Настанак градителлког стила Моравске школе, 49—50.

11 Б. БошковиЬ, О сликано) декорацщи на фасадама ПеНке потри-

]арши)е, Старинар, нова сери)а XVIII, Београд 1968, 93, 97, ел. 7 и 11.

12 С. РадаучиЬ, Епизода о Богородицы Гори у Теодосщевом житщу

св. Саве и п>ена веза са сликарством XIII и XIV века, Прилози за кн.ижев-

ност, ]език, историку и фолклор XXIII, св. 3—4, Београд 1957, 214, 220—221.
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]е насликано ]едно младо лице, сигурно пророк Данило ко,)и се

увек слика као голобрад (сл. 1). Сцена ]е веома избледела, а не-

нид.ъив ]е и ]едан детал. ко]и ]е уобича]ен у овим композицщама:

медалюн са Христовим ликом, Богородица са Христом или меда

льон Богородице на гори, што се приказу]е изнад кипа и што ико

нографией ових сцена да]е одреЬен смисао.

Да ли ]е неуобича]ено или изненаЬу]'упе да се ова компо

зитна налази управо на спол>но] страни припрате? За то се може

напи обзашн>ен>е. Богородица Одигитри^а, задужбина архиепи

скопа Данила II, као и н>ена припрата посвепене су Богородици,

а на унутрагшьем делу припрате Богородичиних цркава слика]у

се ньене префигуращце. Композицща ко]у ^е ктитор изабрао да

се прикаже, Сан цара Навуходоносора, има смисао Богородичине

праслике. Ми Ьемо то и доказати у овом раду.

Ова илустращца из Кн>иге пророка Данила да]е ]'едан од

неколико приказа везаних за овог пророка у ПеЬко] патрщар-

пици. Свог заштитника пророка Данила архиепископ Данило II

]е много поштовао, што се види из ктиторске композищце у

ко_)о] га пророк приводи Богородици са Христом." Култ пророка

Данила био ]е веома поштован у Пепо] патрщарппци. Тако су

у протесису Цркве св. апостола, ко.)и ]е осликан за време архи

епископа Арсенща I Сремца око 1260, биле приказане четири

сцене из живота пророка Данила: Пророк Данило у рову с лаво-

вима, Данилова визира небеског царства и страшног суда (Дан.

7, 9—10, 15, 28), АрханЬео Гаврило показу]е пророку Данилу бу-

удуНе догаЬа]е (Дан. 8, 15—19) и ]ош ^една не]асна сцена.14

Услед веома лоше распрознатл>ивости и оштепености обе]у

сцена Сна цара Навуходоносора нисмо у могуНности да уочимо

све симболичне детали ко]и су веома важни. И поред тога, ми

Ьемо одгонетнути на основу компарацще и текста ко]и ]е по-

служио као илустращца. Сликар се при раду држао текста кн>иге,

али ]е сажима]упи детал* и упрошу]упи симболе успео да само

двема сценама представи веома опширну садржину. Друге го

дине сво]е владавине, цар Навуходоносор ]е уснио сан ко]и ]е

заборавио.15 Били су позвани звездознанци и гатари да му испри-

ча]у шта ]е сашао, али они нису могли испунити н>егову жел>у.16

МеЬутим, та^на ]е била откривена пророку Данилу у нопном ви-

Ьен>у:17 „1ер Бог открива та]не на небу и ^авл>а цару шта пе бити

и В. Р. ПетковиЬ, нае. дело, 251, сл. 776.

14 3. Радовановий, Иконографи\а фресака протезиса цркве Св. апо

стола у Пеки, Зборник за ликовне уметности 4, Нови Сад 1968, 41—^42,

46—54, 56—59, сл. 4, 6—9, 11; Н. ДавидовиЙ-РадовановиЬ, Фреске визите про

рока Данила у иркви Св. апостола у Пепко] патри\аршщи. Старине Косова

и Метохиуе II—III (1963), 117—122.

15 Дан. 2, 1; Бог се ]ав:ьао у сновима Авимелеху, гесарском цару (1.

Мо.). 20, 3), египатском фараону (1 Мо.]'. 41,1—8), Епифану Теманцу (тов

4,12—18; уп. 42,15) и другима.

16 Дан. 2,2—13.

17 Дан. 2,19.
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у последнее дане",18 то ]ест после н>ега. На композиции ]е ово

место илустровано анЬелом ко]и сто]и поред цареве постели,

држи руку на царево] глави и )ав.ъа му Бонду вол>у.

На друго] сцени, пророк Данило сто]и испред цара ко]и

седи на престолу, прича му шта ]е сан>ао и тумачи му сан. Цар

]е видео кип ко,)и ^е био састав.ьен од разних метала; кип }е на

композиции насликан измеЬу цара и пророка Данила. На]зна-

ча]ни]и део сна представл>а камен ко]и се одвалио од горе и по-

стао велики као гора и испунио сву земл>у." Ново царство пе уки-

нути претходна четири царства и остапе за сва времена; то ]е

царство духовно.20 Цар се затим поклонио пророку Данилу.21 По

том ]е пророк протумачио цару да прво царство, чи)а ]е глава

на кипу била од чистог злата, ]есте Навуходоносорово и Вавп

лонско.22 Друго царство, чи]е су мишице и груди од сребра, ]есте

царство Персщско;23 по Теодориту Кирском, порекло цара Кира

потиче од два народа: по ма]ци ]е био МиЬанин, а по оцу Пер

сщанац.24 Трепе царство, чщи су трбух и бедра од бакра, ]есте

Македонско ко]е }е уништило Персщско царство за време цара

Александра Македонског.25 Четврто царство, чи]е су голени биле

од гвожЬа, а стопала од гвожЬа и зем.ъе, по вепини тумача ]е

Римско, што ]е тачно. Као и претходна три, и четврто царство

]е уништено силом царства Бож^ег, приказаног у камену ко,)и

]е нарастао и испунило целу земл>у, кад започшье вечно духовно

царство Бож]е,26 царство Мес^е27 и н>егове цркве. Да под четвр-

тим царство треба подразумевати Римско доказу]е то што ]е Хри

стос роЬен за време владавине императора Августа.28

Сан цара Навуходоносора у Пепко] патриаршими нще до

вол>но видоьив. Послужипемо се компаращцом неких ореднюве-

ковних фресака да бисмо до кра]а обгнили н>егов приказ. Царев

сан ]е такоЬе сликан у припрати на северном зиду цркве Бого

родице Перивлепте (Свети Климент) у Охриду 1295. и у Деча-

18 Дан. 2,28—29.

1» Дан. 2,28—35.

20 Дан. 237—45; Бог сам разда]е зема)ьска царства добрима и рЬа-

вима, не без намере и случайно него саобразно току времена и дела ко]е

]е скривено за л»уде, а за н>ега потпуно извесмо (Блажени Августин, бе

сп>. Ъег IV, 33; упор. Ирине] Лионски, СопГга каег. V, 24.3).

21 Дан. 2,41—47.

22 Дан. 2,37—38; по Теодориту Кирском, прво царство )е Вавилонско

и Асирско (тумачен.е на Дан. 2,31; А. Разумовский, Святой пророк Даниил

и его книга, Спб. 1891, 32—33).

23 Дан. 239; А. Разумовский, нав. дело, 33.

24 У тумачен>у Дан. 2,39; А. Разумовский, нав. дело, 34.

25 Дан. 2,40—43; упор. Дан. 8,21—22, 11,2—3; А. Разумовский, нав. дело,

34—36.

26 Дан. 2,44; 1 Кор. 15,24; А. Разумовский, нав. дело, 40—1.

и Дан. 2, 44—45.

28 Лк. 2,1—11; Теодорит Кирски у тумачелу Дан. 2,43; о сликанл

сцена из живота пророка Данила вид.: ЬехИсоп йег сИггзШсИеп 1копо-

вгарЫе 2, Кот, РгеНэигв, Вазе!, \№еп 1968, 469—473.
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Сл. 1. Манастир Пепка патрц)арши)а, припрата архиеписокпа Данила II,

западни зид, стуб и лук, око 1330. год. У друго] зони ]е сцена Сан цара

Навуходоносора, а на луку Пи^анство Но^ево.
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нима 1348—1350. У Охриду ]е изнад Навуходоносорове постеле

приказана Богородица Гора и на ню] медал>он с Богородичиним

попреем. Изнад Навуходоносора и кипа исликан ^е меда.ъои

Христа Камена.29 V манастиру Дечанима ^е 1348—1350. приказан

кип на постол>у, али и као оборен, дакле онако како ]е пар видео

у сну и што се на кра]у испунило. Фреска у Дечанима ]е веома

оштепена, а на камену ]е Богородичин лик.30

Тип Богородице Горе о ко,)о] ]е писао С. Радозчип31 слика

се на три начина: прво, као илустращца Сна цара Навуходоно

сора (Дан. 2, 31—47), иопред попрс)а пророка Данила у сцени

„Пророци су те, Богородице, на]авили"; друго, као гора с ме

дальоном Богородице сликана ]е у ексонартексу Богородице ТЬе-

вишке у Призрену 1310—1314. године,32 у Старом Нагоричину у

композиции Успегье Богородице 1317—18. године,33 и на унутра-

шгьем луку Данилове припрате у Пепи пре 1337; трепе, као илу-

стращца 67 (68), 17 псалма у псалтирима са илустращцама. Хлу-

довлэевом,34 Томипевом, српском Минхенском псалтиру35 и дру-

гима.

Све по]единости на композищцама Сна цара Навуходоно

сора на]бол>е тумаче црквене песме у ко,)има има много симбо-

лике. Тако се у ^едно] песми говори: Ка/мнь'.нерВкоскчншн <1> нк-кко-

,«ЫА горы, тев-к Д'кво, краеугольный ЖскчесА, Хочстосъ, совокзпивый разс-

тоацмаса естества; т-кап! кесеалцисА Богородице веиичаелгъ.36 Христос се

назива каменом ч*ца су сво]ства тврдопа и неразрушивост.57

Христос ]е камен спотицаььа и саблазни за непрщ'ател.е,3' ко пад-

не на ова] камен разбиНе се, а на кота падне смрвипе га.39 Камен

ни)е одсечен л>удском руком од горе. То ]е камен од угла (кра-

29 V. К. Ре1коУ1с, Ьа реЫШге зегЬе йи тоуеп й%е I, Веовгай 1930,

24Ь, II, 1934, р1. СХП—СХШ. Христос Камен ]е сликан испред попрела

пророка Данила, испод арханЬела Гаврила из сцене Благовести (В. Р. Пет-

ковиЬ, Старо Нагоричино, Пеана, Каленик, Београд 1933, 10, 19, таб. XIV).

30 Б. БошковиЬ и В. Р. ПетковиЬ, Манастир Дечани II, Београд 1941,

50, 68, таб. ССХХУИ.

31 С. Радо]чий, Епизода о Богородицы Гори, 221.

32 Д. ПаниЬ и Г. БабиЬ. Богородица Левишка, Београд 1975, 139, цр-

теж 30.

33 V. Р. РегкоУ1с, Ьа реШиге зегЬе йи тоуеп а%е I, р1. 41а; исти.

Старо Нагоричино, Пеана, Каленик, 3—6, таб. XXIX; исти, Преглед цркве-

них споменика, ел. 625.

34 Н. П. Кондаков, Миниатюры греческой рукописи псалтири IX века

из Собрания А. И. Хлудова в Москве, Москва 1878, таб. XI. О Богородици

Гори распраагьа и Н. В. Малицкий, Черты палестинской и восточной ико

нографии в византийской псалтири с иллюстрациями на поях типа Хлу-

довской, Зегшпагшт Коп<1акоу1апит I, Ргаеие 1927, 53—54.

35 I. 81ггщоу\!&к\, ЬЧе МШаШгеп йе$ вегЫвскеп РзШегз йег Кбт%1. —

Но{. ипй 51аа1$ЫЫю1кек т Мйпскеп, Меп 1906, 41, Таг. XXIII, ВПс1 51.

36 Предпразнство Сретен.у, на ]утрен»у, ирмос 9 песме канона; Грмо-

лог 1а , глас 4, песма 9.

я Мт. 7,24—5.

38 1 Петр. 2, 7.

» Мт. 21,44; уп. Дан. 2,44.
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Зеугаони)40 ко.)и се налази у темельу и држи основу граЬевине, то

]е Христос и №егов однос према цркви ко]и се назива Бож]им

домом,41 а назидана (саэидана) ]е на темсгау пророка и апостола.42

Пошто ^е Христос камен од угла,43 то ]е композищца Сна цара

Навуходоносора сликана на углу западног зида припрате. Хри

стос ]е основао цркву на камену44 ко]и држи црквено здан>е.45

Сва многобожачка царства ]е уништио камен, то ]ест Христос

„Овако вели Господ: ево, ')& мепем у Сион камен, камен изабран,

камен од угла, скупоцен, темел. тврд; ко веру^е непе се плаши-

ти".46 То }е предсказао пророк и цар Давид: „Камен ко]и одба-

цише постаде глава од угла".47 Христос ]е потврдио да се про-

роштво односи на шега,48 као и апостоли Петар49 и Павле.40 У

Светом писму се раЬан>е назива сечен>ем од камена,51 а Христос

]е роЬен од Деве на чудесан начин. То виЬен>е у Навуходоносо-

ровом сну }е префигурацщ'а Богородице и н>еног девичанског

материнства, камен ^е слика Христа ко]и ^е (на некарналан на

чин) зачет по Светом духу у телу Богородице, а дете се назива

Сином Бож_)им.52 Кллкнк Фгвчка . . . значи да се Христос од Богоро

дице раЬа као човек. ХрТстоек совокВмивый разстоАфацкА «тктвл

значи да ]е Христос роЬен од Марине као човек, али ни)е престао

да у исто време буде Бог, соединивши у себи две природе — бо-

жанску и човечанску, с тим што ]е свака од н>их сачувала сво]'е

свойство.

Калмнк нсрвкоскчишй Ф нескколша горыл, тек-Ь д'кко, крагёголнный

Фгкчсса. Песник об^ашшава да се под гором, о ко^ ^е пророко-

вао Данило, подразумева Богородица због свог савршенства и

чистоте ]ер ]е родила Сила Бож]ег. У Богородици су се испунила

пророштва: Иже и> тек* пророчктвТА испоиишиасА д*кво чистла. . . инъ гоо)!

сватою, и) н(ажс штсвчеса кдлинк к<ш?гольнк1Й, к\>ол1'к рЬ'ки чеиов-кчккТА,

и порази окразъ лыслшнаги) нав^одомосора. . .53 Гором се назива Бо

городица, а камен зе Христос ко_)и пе уништити кип од злата,

сребра, бакра, гвожЬа и глине. „Ишти од мене, и даКу ти у на-

* Зов 38,6.

41 1 Тим. 3,15.

« Еф. 2,20; уп. Ис. 28,16.

« Тов 38,6; Мт. 21, 42.

** Мт. 21,44.

45 Ис. 61,16; упор. 1 Петр. 2,6; Дел. ап. 4,11; 1 Кор. 3,11.

« Пс. 28,16.

47 Пс. 117(118), 22; Мт. 21,42.

« Мт. 21, 42.

49 Дел. ап. 4,41; 1 Петр. 2, 6.

» Еф. 2,20; 1 Кор. 3,11; упор. Рим. 9,33; 10,11.

51 Ис. 51,1 Сей кллкнк иже & горы д-квичетл «ЬскчиА вез ^от-кигл

лгёжсскае . . .

Октоих, глас 7, у недегьу на ^утреIьи, 8 стихира на хвалите.

52 Лк. 1,35; Мт. 1,20.

53 Октоих, глас 5, у суботу на мало] вечерн>и, слава и шпьс, богороди-

чен на стихованэе.
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следство, и кра]еве земал>ске теби у државу. УдариКеш их гво-

зденом палицом; раэбипеш их као лончарски суд."54

Поред песама, црква ]е у том смислу протумачила да се

текст Данила 2, 31—36, 44—45 односи на Богородицу и Христа

]ер се чита као парими^а на вечерн>и празних Христовог роЬен>а.

Пщанство Но]'ево

У припрати архиепископа Данила II, на спол>а1Шьо] страни

зида изнад лука измеЬу западног зида и првог зиданог стуба

сликана ^е пре 1337. године композици^а Пщанство Но\ево. Не

наводепи о ко.)им сценама ]е реч, В. Р. Петковип }е сматрао да

су старозаветне сцене на спол>ню) страни припрате приказива-

ле „Стваран>е света".55 Сво]ом симболиком и иконографщом, не-

колико сачуваних фрагмената и композици)а првобитног живо-

писа чине ову тврднуу спорном. Сцене Сна цара Навуходоносора

представл>а]у праслике Христа и Богородице, то ]ест долазак Ме

сиве. ТакоЬе пемо тумачити другу композищцу Пщанство Но]г-

во. У левом делу }е приказан Но]е како бере грожЬе и цеди га; с

жегове леве стране ]е ]една фигура у хал>ини жуто-црвенкасте бо-

]е. У продужетку ]е илустрован други догаЬа] ко^и ни]е одво^ен

лини]ом: Но]е седи, а н>егов средн>и син Хам показухе на н>его-

ву задигнуту хал>ину до средине бутина — на голотин>у свог оца.

Испред Но]а су н>егова два сина Сим и 1афет, окренутих лица

од оца, ко^и измеЬу себе носе халлту да га покричу. Десном лицу

]е оштерепа глава. У позадини ^е архитектура. Од живописа из

времена архиепископа Данила II, на спол»н>о^ страни припрате ]е

назбсмъе очувана композищца Пи]анство Но^ево. Трагови нат-

писа су чипьиви : Прлшдни Нее (ел. 1).

Веома ]е вероватно да су на зидовима разрушене и готово

изнова президане припрате из 1561. године56 биле приказане и

друге сцене из Но]евог живота. У Дечанима ]е представл>ено

дванаест сцена о Но]у. Услед ман>ег зидног простора, та^ бгку

}е свакако био маиьи у Пепко] патризарши]и; дате су на]важни-

]е сцене из Но]евог живота у сажетом облику. Циклус о Но]у

]е на.)опширни]е сликан у Дечанима. Ту су сцене: Бог позива

Но^а да начини ковчег,57 Но^е чини припрему за градн>у ковчега,"

Градн>а ковчега,59 Ковчег затапа]у смолом,60 Но]е са сводом поро

дицом и разним животин>ама сто]и пред ковчегом,61 Но]е после

« Пс. 2,8—9; 109 (ПО), 1—2.

55 В. Р. Петковий, Преглед црквених споменика, 253.

56 Исто, 248; С. Р. Петковий, Зидно сликарство на подруч)у ПеНке

патрщаршще 1557—1614, Нови Сад 1965, 162.

57 1 Мо.1. 6,13—22; В. Р. ПетковиЬ, Манастир Дечани II, Београд 1941,

габ. ССЬХ.

я В. Р. Петковий, пав. дело, таб. ССХСН.

» Исто, таб. ССЬХ.

» Исто, таб. ССЬХИ.

" 1 Мо]. 6,18—22; 7,1—16; В. Р. ПетковиН, нав. дело, таб. ССЬХШ.
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четрдесет дана отвара прозор на ковчегу и испушта гаврана,62

Излазак Но]ев из ковчега,63 Но]е приноси жртву захвалности,64

Но]е бере грожЬе српом,65 Пщанство Но]ево,66 Но^е проклин>е

сина Хама,67 Ноде благосшьа синове Сима и Тафета.68

Са дечанским циклусом могу се поредити само две сачува-

не сцене у Пепи: Но]е бере грожЬе и Шцанство Но^ево. Разлике

су у детагьима; дечанске композицще су наративни]е и опшир-

юце. Берба грожЬа ]е илустрована у горн>ем делу сцене, у поза-

дини ]е архитектура, ^едан младиН цеди грожЬе у суд с високим

постолам, а пред н>им сго)и Но^е и гвце вино из чаше. У дон>ем

-делу композици|е ^е Но]е како лежи на земл>и. Сликар ]е изра-

жа]но приказао Хамов подсмех оцу, ]ер Хам обема рукама по-

казу]е аегову голотин>у (нагост). Насупрот Хаму, брапа Сим и

тафет пошту^у оца, окренули су главе да не виде н>егову голо-

тин»у и доносе хал>ину да га покрщу.69 У Пепи ]е сачувана мо-

жда на]важни)а сцена из циклуса Нфевог живота: Хамов грех

^ер се ругао оцу, а та.] грех се поистовепу]е са оцеубиством. Он

га ни)'е физички убио него морално сводим поступком, тиме што

га ]е понизио. ,Дер бих волео умрети него да неко мо]у славу

уништи".70 Бог ]е наредио да деца пошт^у родителе,71 па се ру-

ганье н>има строго кажн>ава. „Казано ]е, око ко^е се руга оцу и

непе да слуша матере, кл>увапе га гавран с потока и зести ор-

липи".72 Хам ]е пример како се не пошту]е отац, па ^е Но]е про-

клео и №ега и н>еговог сина Ханана да им потомство буду на]пре-

зрени^е слуге потомака Симових и тафетових.73 Благосил>а]упи

друга два сина, Но]е ]е предсказао да Не се у Симовом потомству

родити Месива, а да пе тафетови потомци бити на]многобро]ни)и,

да пе владати насельима Симовим и уживати милост Бож]у.74

За нас ^е важно да об^аснимо зашто ]е архиепископ Данило

II при живописан»у сво]е припрате изабрао ова] старозаветни до-

гаЬа] и какву поуку и симболику казу]е. Ми Ьемо доказати да ^е

ова старозаветна тема меси^анска пошто ]е Но1е праслика Хри

ста. Но]ева нагота (голотиаа) }е тип Христа распетог на крсту,

одепа му ^е била скинута, а преко бедара ^е имао платно (пери-

42 1 Мо,). 8,6—7; В. Р. Петковий, нав. дело, таб. ССЬХИ.

63 1 Мо.). 8,18; В. Р. Петковий, нав. дело ССХС1У.

<* 1. Мо], 8,20—1.

65 1. Мо]. 9,20; В. Р. Петковий, нав. дело, таб. ССЬХ1У.

66 1 Мо]. 9,21—3; В. Р. Петковий, нав. дело, таб. ССЬУ1.

67 1 Мо.). 9,25; В. Р. Петковий, нав. дело, таб. ССЬУ1.

48 1. Мо.). 9,26—7; В. Р. Петковий, нав. дело, таб. ССЬХ1У; о сликан>у

праведног Но]а и сцена из н>еговог живота вид. ЬехИсоп йег скпзШскеп

/копоёгарМе IV, Кот, РгетЪигд, Вазе1, Меп 1972, 611—622.

« 1 Мо]. 9,21—3; В. Р. ПетковиЙ, нав. дело, таб. ССЬУ1.

» 1 Кор. 9,15.

" 2. Мо^ 20,12.

72 Приче 30,17.

" 1 Д(^. 9,24—7.

74 1 Мо.). 9,21—7.
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зому).75 Но]у се подсмевао Хам, а распетом Христу ругали су се

1евре;|и,76 док су га неки многобошци поштовали. Са Хамом ]е

осуЬен и н>егов син Ханан, као и распусни култови прапени пи-

]анством и грехом ко]и се супротста|вл>а]'у чедности чи]и ]е узор

био Нозе.77 Поштоваьье само ]едног Бога до Христовог роЬен>а

сачувало се у Симовом потомству из кога су потекли Аврам,

Исак, таков и сви старозаветни праведници.

Текст о Но]евом пи]анству, 1 Мо]си]"ева 9, 18—19 и 10,1 са-

чшьава ]едну од паримщ'а на вечерней у среду четврте неделе

ускршн>ег поста, то ]ест данима ко^и су посвепени пока]ан>у.

Тада велики грешннци приликом богослужен>а сто]е у припра-

ти као месту ко^е ]е намен>ено пока]ницима. То об]ашн>ава за-

што ]е ова тема илустрована на припрати Пепке патри)арши)е.

Иако смо об]аснили композици]у Пщанство Но\ево прика-

зану у Пепи, ми пемо тумачнти циклус о праведном Но]у ко^и ^е

илустрован у манастиру Дечанима, а ко]и В. Р. Петковип ни^е

об^аснио у сво^ кн>иэи Манастир Дечани II.

Многи догаЬа]и из Но]евог живота су праслике Христа,

Богородице и цркве. Припрата ко]у ^е дозидао архиепископ Да-

нило II обухватала ]е све три цркве и била посвепена Богоро-

дици, као и н>егова задужбина црква Богородице Одигитри)е.

Фреске ко]е су украшавале припрату нису биле случало ода-

бране; на месту где су сликане, оне чине иде]ну целину са оста-

лим живописом. Навешпемо неке по^единости из Но]евог жи

вота ко]е су типови Богородице и Христа: ковчег ]е праслика

Богородице, а Но]е Христа; л>уди ко]и су били с Нх^ем су ту-

де]ци ко.)и су поверовали у Христа, а животинке и птице су тип

многобожаца; у ковчегу ]е за време и после потопа био Но]е, а

Богородица ]е у себи носила оваплопеног Богочовека; у ков

чегу су се спасли сви ко]и су били у н>ему, а Христос ]е спасао

цео свет од потопа греха и ропства смрти.7*

Но]ево роЬенье и живот има]у смисао праображен>а Хри

ста и н>егове цркве. Кад му се родио син, Ламех му ]е наденуо

име Но^е и рекао: „Ова] пе нас одморити од послова наших и

трудова руку наших на земл>и, ко^у прокле Господ."79 А Христос

75 Мт. 27,35; Кипри)ан Картагенски, Ер151о1. ЬХШ.

76 Мт. 27,28—31; С. Смирнов, Предьизображение Господа нашего

Иисуса Христа и церкви его в Ветхом завете, Москва 1852, 66.

77 1 Мо].6,8—9; Тевр. Ц,7.

78 Симеон Нови Богослов, ТгаНез Ткёо1о%1цне$ е1 Е1Ыцие$, ей. Оаг-

гоигёя (Зоигесез СпгёИеппез 129), Рапя 1967, 9—19. Ковчег ]е такоЬе пра

слика Богородичина: Раду] се, ковчеже, Богом начин>ени стане, раду] се,

управителько поново сазданог света, од ко]е доЬе Христос — Нови шуе,

ко,|и испун>ава више свет нераспадливошйу. У ковчегу се спасао Но]е и

деца 1ьегова од потопа, преко Богородице се спасава]у од вечне пропасти

сви ко]и слуша]у глас Бож]е благодати. Од спашеног Но]а од потопа

постао ]е нови род, од Христа ко]и се родио од Марине Деве, постала су

деца Новог завета.

79 1 Мо], 5,29.
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пе одморити све кс>)и су уморни и натоварени,80 спасавазугш их

од греха.81 У Нсцево време, народ ]е живео у безаковьу (греху)"

као и у време пред Месщин долаэак. Но]е ]е био човек праведан

и безазлен, живео ]е свагда по вол>и Божр],83 што ]е праобраз

Христове светости.84 Но^е се назива проповедником правде,85 а

Христос ]е савршени^и од ньега будупи да ^е праведник ко.]и

ни^е учинио грех, нити се нашла превара у устима аеговим*

затим учителем истине87 и проповедником показала.88 Као што

су се праведном Но^у подсмевали савременици,89 тако ^е и Исусо-

во ученье изазивало отпор и негодованье Тевг^а.90

Но]е ]е саградио ковчег по Бож|о] заповести," а Христос ]е

на Земл>и основао цркву ко]е ]е створена ньеговом крвл>у.92 Дрво

гефер од кога ]е саграЬен ковчег ^е праслика крста на коме ]е

основана црква. Као што су Но]е и н>егово потомство спасени

од потопа у ковчегу од дрвета, тако се Христова смрт на крсту

догодила ради спасен>а л>уди.93 Но]ев ковчег с многим прегра-

дама94 „означава степене блаженства на небу и многе станове у

купи оца мога на небу".95 Врата ко]а ]е Но]е саградио са стране

на ковчегу96 су Христова праслика: „1а сам врата, ко уЬе кроз

мене спашпе се".97 Ковчег ]е био саграЬен на три бо]а (спрата)

што ]е симбол Свете троице ко]а ]е учесник у спасаваньу Но^еве

породице. Као што ^е Но^е примио у ковчег чисте и нечисте

животин>е и птице,98 тако ]е и Спасителе примио у цркву правед

нике и грешнике ко,)и се ка^у99 пошто ]е дошао на свет да би

спасао грешнике.100

Кад ]е Но]е ушао у ковчег започео ]е потоп и настало ]е

уништаван>е грешног човечанства, а припремл>ено ]е ново чове-

чанство у ковчегу, што симболише та]ну крштеаа101 у ко]о] се

■> Мт. 11,28.

" Лк. 130—1; Мт. 1,21.
и 1 Мод. 6,1—12.

83 1 Мо^ 6,9.
м 1евр. 11,7.

85 .Гевр. 11,7; 2 Петр. 2,5.

«* 1 Петр. 2,22; Лк. 23,41; Зн. 8,46; 2 Кор. 5,21; .Гевр. 4,15.

« Зн. 14,6; 8,45; 1 Петр. 2,22.

м Мт. 9,13; Мк. 1,15; Лк. 133,5.

» 1 Петр. 3,20.

40 Мт. 9,14; 11,18; Зн. 8,59; С. Смирнов, Предьизображение, 57—58.

я 1Мо;1.6,22.

92 Дел. ал. 20,28; 1 Петр. 3, 18—9; Тертулщан, Бе Ьар1. с, 8.

я Мт. 20,23; Лк. 24,16,46; Дел. ал. 173; 26,13; 1 Тим. 2,6; Тит. 2,14;

Мт. 27,2635; Мк. 15,15,24—5; Лк. 23,33; Зн. 19,18; С. Смирнов, нав. дело, 59.

» 1 Мо^ 6,14.

55 Зн. 14,2; С. Смирнов, нав. дело, 60.

* 1 Моь 6,16.

" Зн. 10,7,9.

" 1 Мо]. 7,8—9.

99 С. Смирнов, нав. дело, 61.

•» Мт. 1,21; Лк. 936; 1 Тим. 1,15.

101 1 Петр. 3,20—1.
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сахран>у)у греси онога ко,1И се погружава у води, у н»о) се са-

храау^е стари човек, а у цркву уводи нови ко^и хода обновл>е-

ним животом.102 Но]е ]е направио ковчег и спасао сво]е потом

ство, а Христос ]е основао цркву да би спасао све льуде.

Као што ]е Но]ева лаЬа пловила површином воде и тала-

сима103 тако се и црква на Земл>и бори против разних стихира и

непри]ател>а, а у пристаниште ]е уводи Христос,104 Пуштан>е га-

врана из ковчега ко]и се потом вратио симболише Ьаволов пад.

Голубица ко]а се друга пут вратила у ковчег с маслиновом

гранчицом у юьуну105 ]е симбол мира; голуб ]е такоЬе симбол

Светог духа,106 а Богородици се у црквеним песмама да]е епитет

голубице.

Жртва ко]у ]с Но]е принео Богу после потопа и обеЬао му

да више непе клети земл>у,107 праслика ]е савршенства новоза-

ветне жртве у ко^ ]е Христос принео самог себе на жртву

Оцу,108 а Христос ]е као посредник завета109 склопио нов, вечни

завет.110

Две сачуване композищце на припрати архиепископа Да

нила II са спол>н>е стране, Пщанство Но]ево и Сан цари Наву

ходоносора, д,а}у могупности да се наслуте иде]е велике средн>о-

вековне учености.

ЬЕ 5(ЖСЕ Ш1 К01 КЕВиСАШЕТЗАЯ ЕТ 1ЛУЯЕ55Е БЕ МОЁ

ОАЫ5 ЬЕ ЫАКТНЕХ ОТЛ РАТШАКСАТ ОЕ РЕС

Кёз и т ё

Ье паг(пех с1е Рее, ГопсЫшп с1е Гагспеуёаие ОапПо II, яие 1ез сЬгот-

^ие5 сотр1еп1 раггт 1ез р1из Ьеаих, аи'оп п'еп 1гоиуе пи11е раг1 ее рагеП,

Ри1 сопз1гш1 уегз 1330 е1 реш1 агап! 1337. 5иг 1а со1оппе ех1ёпеиге осс1Йеп-

1а1е е1 зиг 1а со1оппе Йи зий уегз 1е погй ез1 гез1ёе ипе рагйе Йе Р^е8^ие

опета1ез дш от Ьеаисоир раН. Ье паПЪех ги1, роиг 1а п^еиге раШе,

йёптоП аи XV 51ёс1е, е1 гез1аигё еп 1561 репйаШ 1е ра!пагса1 Йе Макагце

5око1оУ1С. Бапз 1е ргёзеп! 1гауаП Гаи1еиг 1га11е с!е Йеих сотрозШопз Йе

ГАпсиеп Тез1атеп1: Ье Зоп^е йи го! КеЪисайпе1заг е1 Пугеззе Йе Моё.

1. Ье зоп&е Ли гог ЫеЬисайпе1$аг

II ез1 рет1 еп Йеих зсёпез. Ьа ргеплёге гергёзеп1е 1е гот МеЪисайпе1заг

Йогтап! е1 ГаЬат Йез зоп§ез е1 1а зесопйе 1е ргорЬё1е Оаше1 т1егргё1ап1

аи гот МеЬисайпе1заг зоп зоп^е. 5иг 1е Ш, а сб1ё Йи пм, зе 1гоиуе ип ап&е,

раг Гт1егтёсИа1ге с!ияие1 Шеи соттип^^ие ауес 1е пм еп гё\ге. Бапз 1а

Йешйёте зсёпе, 1е го1 ез1 азз1з зиг зоп 1гопе, Йеуап! 1и1 ез1 1е р1ёйез(а1 ауес

1а з1аШе е1 1е ргорпё1е Бате!. Ье зще! йе 1а зсёпе ез1 етргитё аи Иуге Йи

ргорЬё1е Эате! 2, 2—47.

Ье РгорЬё1е Бате! а ехр^иё аи пи ^ие ^ие 1а зШие гергёзетаИ

^иа^ге гоуаитез ^ш зега1еп1 Йё1гш1з е1 аргёз сеих-с! Л соттепсегаИ 1е

102 Рим. 6,4—6; С. Смирнов, пав. нело, 62.

"» 1 Мо]. 7,18.

104 С. Смирнов, нав. дело, 63.

'« 1 Мо.). 8,7—12.

106 С. Смирнов, нав. дело, 64.

107 1 Мо^ 8, 20—21; С. Смирнов, нав. дело, 65.

108 Тевр. 7,27; 9,14,26; 10,8—10.

™» .Гевр. 7,22; 8,6; 9,15; 12Д4.

110 1евр. 13Д0.
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поиуеаи гоуаите йилп. Ьа 1ё1е Й'ог риг зуиг 1а зШие 51дпШс 1е ргепиег

гоуаите ЬаЪПотеп йе МеЬисайпе1заг. Ье Йеих1ёте гоуаите, с1оп1 1ез Ьгаз

е1 1а рокппе зоп* еп агдеп! ез1 1е гоуаите регзап. Не 1го151ёте, Йот 1е

уеп1ге е1 1ез ЬапсЬез зопх Йе сшуге ез1 Гетрке тасёйотеп е1 1е чиа1пёте

йоп( 1ез 11Ыаз вот йе Гег ег 1ез р1ейз еп раШе Йе гег ег еп рагг1е Й'агдке

ез1 Гегпцпге готат. Тоиз сез гоуаитез от ё1ё Йё1гикз раг 1а р1егге чш

з'ез1 йё1асЬёе йе 1а тотадпе, чш а §гапЙ1 е1 гетрН 1ои1е 1а 1егге. Сез* 1е

гоуаите Йе Мезз1е.

8иг 1а ггеэдие аЫтёе йе Рее оп пе уок раз 31 зиг 1а топ(а§пе ез1

рет( 1е тёйаШоп <1е 1а У1ег8е Моп1адпе чи'оп рет1 й'ЬаЪкийе Йапз сез

зсёпез ауес 1е Сппз1 Иегге. Ьа \/1ег§е МогПадпс ез1 рет1е зиг 1ез ггезяиез

с1апз ГЁдНзе Йе 1а У1егде РёпЫер1а (31 С1ётеп1) а ОЬпй еп 1295 е1 аи

топазгёге йе Бесат еп 1348—50. Ьа У1ег§е Моп1а§пс ез1 рекПе <1е 1го15

Гасоп.ч: сотте Шиз(га(юп Йи 8оп§е Йи го1 МеЪисайпе1заг фат 2,31—47),

с1еуап1 1е Ьиз1е с1и ргорЬё1е Оате1 йапз 1а сотрозкюп »Ьез ргорЬё*ез,

Мёге Йе В1еи, Гоп1 аппопсёе Й'еп ЬаШ« е1 сотте Шиз1га1юп Ли рзаите

67 (68), 17 аих рзаиЫегз ауес Шиз1га1юпз.

Тоиз 1ез йё1аИз йе 1а сотрозкюп Йи Зоп§е Йи гсл МеЬисайпе1заг

зопг 1е пйеих т1егргё1ёз е1 сотр1ё1ёз раг 1е сапНяие р1ет Йе зутЬоНзте:

Кдлинн н{у8коскч«нк1н й> нескколыА горы, тек-к д'кко, ку4Е$голный Фскчеса,

ХуТстось еовкВпнвый рдзстоацмаса естетсткл; т'к.нк ккеилфесл Богородице

■МНЧДМГЬ.

Ъе СЬпз1 ез1 поттё (е1 реки йапз сег1атез зсёпез йи 5оп§е Йи го]

МеЪисайпе1заг) р1егге йоп1 1ез ргорпё1ёз зот 1а йиге1ё е1 Гтйез1гисйЫ1кё.

И ез1 1а р1егге апдиЫге йе ГЁдЬзе. Ьа Моп1а§пе ез1 1а ХгапзНаигагюп йе

1а Мёге йе Б1еи 1а р1егге йи СЬпз1, яш Йё1гшга 1а з1а1ие е1 1оиз 1ез гоуаи-

тез. Ьа Мёге Йе Б1еи тк аи топйе 1е СЬпз* Мезые, йапз 1еяие1 зоп1 гёитез

1а паШге Й1У1пе еХ 1а па^иге Ьитате, яи1 а гопйё 1е гоуаите зр1п1ие1.

2 ^'^V^е55е йе Ыоё

Ргезяие рет1е зиг 1е тиг аич!ези5 йе Гаге Йи тиг осайеп1а1 е1 Йе 1а

ргет1ёге со1оппе тасоппёе. Валх Йё1а11з зоп1 гергёзеп1ёз: Моё сиеШап! 1ез

га181пз е1 Пугеззе Йе Ыоё. II ез1 соисЬёе пи зиг 1а 1егге. 5оп тоуеп Шз

СНат зе точие Йе 1ш, 1апЙ1з чие зез йеих аи1гез гИз, Зет е1 1арЬе1,

соиугеп! 1еиг рёге (1, Мо1зе, 9,18—29). Реи1-ё1ге зиг 1е тиг осс1Йеп1а1

оп§та1 Йи паггЬех йе Оате1 оп1 ё1ё ре1п1ез епсоге чие^иез зсёпез Йе 1а

У1е йе Ыоё, сотте аи топаз1ёге Йе Оесат, ой зе ггоиуе ип сус1е сотрозё

Йе Йоиге зсёпез.

Ье рёсЬё Йе СЬат йе з'ё[ге тояиё йе зоп р>ёге ез1 дгапй е1 з'ИепИКе

аи теиг!ге Йи рёге, Ыеп ци'1\ пе Гейг раз 1иё рЬузачиетет тагз рзЬусЫ-

Чиетеп!, Гауапг питШё. Ьез епГапгз чи1 пЪопогет раз 1еиг рёге зопг

уоиёз а 1а Йатпа1юп. Моё а таиЙ11 зоп Й1з СЬат е1 Ьёп1 Зет е! 1арЬе1.

Моё пи, чие «оп тоуеп Шз гпИкп! е1 1ез йеих аи1гез 1е соиугадет,

гергёзеп!е 1е СЬпз1 чи1 а рёп зиг 1а сго1х; оп 1ш ауа11 б1ё зез уё1етеп!з,

И п'ауа11 чи'ип тогсеаи йе 1хм1е аиХоиг Йез ЬапсЬез. СНат зе тояиак Йе

Моё е1 1е« 1и1Гз гаШа1еп( 1е СЬпз1 сгисЮё. Ье тоуеп Шз Йе Моё ез*

Пта^е йи реир!е ]и1Г дш ауак сопзепи аи теиг!ге йи СЬпз1. Еп 1а рег-

зоппе Йе СЬат зоп1 таиЙ115 1и1-тёте е1 зоп Шз Сапаап, йоп1 1ез си11ез

ИЬег11П5 ё1а1еп1 ассотра^пёз й'1\'го§пепе е4 Йе йёЬаисЬе яи1 з'оррозеп! а

1а У1811апсе Йопт Моё ё1ак 1е тойё1е.

Бапз 1е ргёзет ггауаН Гаи1еиг а 1п1егргё1ё аиззх 1е зепз зутЬоНчие

Йе 1ои1ез 1ез йои7е зсёпез Йе 1а У1е йе Моё, ре1п!ез аи топаз1ёге Йе Веёап1,

се чие V. К. Ре1коУ1ё ауак от1з Йе га!ге йапз зоп Ьуге 1е Мопаз1ёге йе

Ьесап1. Се зоп1 1ез зсёпез: 01еи ту14е Моё а сопз1ги1ге ГагсЬе, Моё Гак йез

ргёрага^гз роиг 1а сопзггисИоп Йе ГагсЬе, Сопз1гисИоп йе ГагсЬе, Моё

Воийгоппе ГагсЬе, N06 ауес за ГатНе е1 Й1Йёгеп15 аттаих е1 01зеаих йеуап!

ГагсЬе, Моё 1асНе 1е согЬеаи Йе ГагсЬе, ЗогНе йе ГагсЬе, Моё огггаШ 1ез

Ьо1осаиз1ез, Моё сиеШаШ 1ез га1з1пз, 1угеззе йе Моё, Моё таийк зоп Шз

СЬат е1 Ьёт1 Зет е1 1арЬе1.
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