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Abstract: In der archdologischen Literatur bezieht sich der Begniff Lanzenfi-
beln (vom Ende des 3. bis zum 1. Jhv.u.Z.) auf mehrere Typen mit unter-
schiedlicher Herkunft und territorialer Verbreitung. In diesem Beitrag wird
eine Aufteilung in drei Elementargruppen. eine Analyse ihrer Herkunfl. die
Chranologie und Verbreitung dargestellt.

Wenn es um Fibeln geht, oder Gberhaupt um den Schmuck des
Westbalkans, fillt sogleich dic Neigung sciner Bewohner ins Auge,
verschiedenartige Gegenstinde, die zu diesem Zweck genutzt wur-
den, herzustellen und zu verzieren. Obwohl wir uns an dieser Stelle
nur mit einer Fibelart betassen werden, dic den letzten Jahrhunderten
vor unserer Zeitrechnung angehort, werden wir mit einigen cinleiten-
den Bemerkungen auf die Besonderheiten dieses Territoriums hin-
weiscn, welche, breiter betrachtet, fur unser Thema von Bedeutung
sind.

Ein allgemeines Merkmal der Kulturen dieses Territoriums ist,
daB sie sich seit dem Ende der Bronzezeit kontinuicrlich entwick-
elten, und da sie am Ubergang aus der ilteren zur jingeren Eisenzeit
eine Periode des intensiven Riickgangs erlebten. Einzelne Kulturen
verloren allmihlich ihre Identitit, und manche, wie die Glasinac-Kul-
tur, verschwanden in kurzer Zeit.! Die Grinde dafir konnen im Ge-
flecht innerer und duBerer Faktoren gesucht werden, von denen die
allgemeinen Ereignisse, welche zu jener Zeit Europa erfaBten, von
aullerordentlicher Bedeutung waren. Im 4. Jh.v.u.Z. fand sich der Bal-
kan zwischen zwei starken kulturellen Brennpunkten wieder - der

1 Covié. 1987.
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Mittelmeerzivilisation im Stden und den Kelten im Norden. Mit der
Kolonisation der Adriakiste breiteten sich griechische Einfliissc
schnell aus, und als Resultat der Expansion der Kelten begann dic
Latenekultur diese Territorien, welche die keltischen Kricger nicimals
besonders interessierten, allmahlich zu crobern. Auf diesc Welise
wurde cines der Grundmerkmale des Schmuckes des Westbalkans am
Ende des Altertums die Mischung traditioneller, hellenistischer und
keltischer Komponenten. Fir dicse Neigung, fremde Muster zu
iibernchmen, die danach lokale Handwerker benutzten, konnen wir
als Beispiel bereits die Certosa-Fibeln nehmen. Scit dem 5. Jh. brei-
teten sie sich aus der Ostalpenregion auf das Gebict Pannoniens und
des Balkans aus, wo sic besonders auf dem japodischen Territorium
cinc ausgeprigte sclbstindige [Entwicklung aufweisen? Im 4. Jh.
waren dic Varianten ciner armbrustformigen Certosa-Fibel besonders
verbreitet, welche nach Stdosten bis zum Gebiet von Glasinae vor-
dringen? Obwohl einzelne Varianten dieser Fibeln auch im 3. Jh.
angefertigt wurden. brachte bereits im 4. Jahrhundert der kulturclle
Linflufl aus Transdanubien tiber Donja Dolina die IFibeln der frithen
Latenezcit mit sich.? o

Mit der Ansiedlung der Kelten im Karpatenbecken und in den
Gegenden um die Fliasse Save und Donau wurden dicse Einflissc
noch intensiver. Mitte des 3. Jh. gescllten sich wahrscheinlich zu den
bereits bestehenden Mustern auch die Fibeln des MLT-Schemas.® was
ncben dem lokalen Wissen, der Gewandtheit und Imagination dic
Grundelemente bildet, aus denen spéaterc Formen hervorgingen. In
ciner solchen Situation haben entwickelte chronologische Systeme.
gegriundet auf dem Matcrial aus Mitteleuropa. nur cine relative 3e-
deutung. Sic konnen zur grundlegenden Orienticrung und chronolo-
gischen Bestimmung der importicrten Excmplare genutzt werden,
doch sollte man beim sclben Verfahren anliflich der Analyse der
lokalen Produktion weitaus vorsichtiger vorgehen. Es reicht bereits
aus in den alten Nummern der "Wisscnschaftlichen Mittheilungen aus
Bosnien und der Hercegovina” und des "Glasnik Zemaljskog muzeja”
zu blittern, wo dicses Material zum crsten Mal veroftentlicht wurde.
oder in den Inventaren der Griber aus dem Una-IFluBBtal,® um cinen
Eindruck vom brciten Repertoire dieser Fibeln zu gewinnend, wel-
ches von typologisch klaren Exemplaren dber hybride Kombinationen
bis zo vollig besonderen Handarbeiten variicrt, dic ohne Begleitmate-
rial wahre chronologische Anigmata darstcllen. s dringt sich dic
SchluBfolgerung auf. dafl dic Latenc- oder latenoiden Fibeln. dic auf
dem Westbalkan hergestellt wurden, in viclen Féllen Merkmiale ciner
autonomen Entwicklung aufweisen, weshalb sic oft nicht in dirckte
Terzan 1977.381.
Terzan 1977, 379.
Mari¢ 1963, 67: Szabo 1975, 85: lovanovi¢ 1979, 180 fE.

Mari¢ 1963. 71
Mari¢ 1971,
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Lanzenfibeln des Westhalkans und der Dopaumederung

Verbindung mit dem Erscheinen und der Daucer dhnlicher oder tor-
mal verwandter FFormen aus den keltischen Gebicten gebracht wer-
den sollten. Fin besonderes Problem stellen neuce Formen dar, dic
durch cine inventicrende Zusannenzichung alter und ncuer typolo-
vischer Losungen entstanden sind.

Unter verschiedenen. aus diesen Gegenden stammendcen Iibeln
befinden sich auch Exemplare mit cinem abgebogenen Fufd, dessen
Spitze an cine Lanze assoziiert. In der archiologischen Litcratur bez-
icht sich jedoceh der Begrift Lanzenfibeln aut mehrere Elementar-
typen mit Varianten, dic sich nicht nur der Konstruktion und cinigen
Dctails sondern auch ihrer territorialen Verteilung nach wesentlich
unterscheiden. Um das Material tibersichtlicher zu gestalten und ter-
minologische Verwirrungen zu vermeiden, werden wir o8 in dred
Grupper aufteilen. welche dic charakteristischsten und  typologisch
reinsten Lxemplare darstellen. Is bleiben verschicdene Ubergangs-
und hybride FFormen zuriick, bei denen es schwer ist. sic in jegliche
Aul tulun” cinzuordnen. sowic jene, die autgrund von Besehidigun-
gen oder naahtl(n_llchu 3carbeitung cin besonders Aussehens bekom-
men haben.

[ Gruppe: Hllyrische Fibeln

Das grundicgende Merkimal dicser Fibeln licgt darin, dafs sic
zwelglicdrig sind: der Befestigungsmechanismus, den cine Ifeder mit
zwel Nadeln bildet, stelle cinen besonderen Tetl dar, der mit THilte
ciner durch dic Feder und dic Offnung am Fibelkopt durchzogenen
Achse am Bigel befestigt ist. Beide Seiten der Feder sind mit einer
Schlinge verbunden, dic den Bugel spannt, was den ganzen Mechanis-
mus sicherer sein it Bine Variante (A) stellen Fibeln mit cinem
fanzenformigen Biigel dar. Dic Lanzenspitze endet in cinem Plitt-
chen mit abgebogenen Sciten, dic dazu dicnen. beide Nadeln zu hal-
ten. In Abhéingigkeit vom Ausschen des Lanzenbagels kOnuen sic in
zwel grundicgende Untervarianten (1 und 2) aufgeteilt werden. Bei
der zweiten Variante () endet. dhnlich den Fibeln vom Mittcllate-
neschema. der angebrachte Bagel in cinem Nadelhalter, und der ab-
gebogence Iuld in Lanzenform licgt aut dem Bagel auf, an den cr dber
dem Fibetkopt befestigt ist. Zu dicser Gruppe zihlen auch dic 1ixem-
plare derselben Konstruktion wic die Variante LA, dic nicht unter den
Begritt Lanzentibeln zu bringen sind. Das sind Fibeln mit cinfachem
Bigel, auf dem sich cin astragaloides Ornament (Var IC) befindet.
sowic jene. deren Bugel anstelle einer Lanzenform in Blattform
(Var.ID) gearbeitet sind.

Dic Lanzenfibeln der Varianten JA und IB wurden auf cinem
relativ groBBen Raum entdeckt, der sich vom stdwestlichen und mitt-
leren Balkan bis zum Golf von Korinth crstreckt.” Die grofite An-

7 s Kuarte Vasié 1979, 15.
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Abb. 1, Gruppe I, lllvrische Fibeln: 1. Gostilj, Grab 99 (Var. IA 1); 2. Gostilj,
Grab 59 (Var. 1A 2) ; 3. Mahreviéi (Var. 1 B); 4. Gostilj, Grab 67 (Var. 1 C);

5. Gostilj, Grab 66 (Var. 1 D)

sammlung der Funde wurde in den illyrischen Gebieten um den Sku-

tarisee, in Nordalbanien und Westmazedonien festgehalten. Sie wer-

den vorwiegend in das Ende des 3. und 2. Jhv.u.Z. daticrt.® Mehrere

Exemplare der Fibeln der Var.IA wurden auf der Nekropole Vele Le-

dine - Gostilj beim Skutarisce entdeckt. und das ausschlieBlich in

Minnergriabern.® Aufgrund einer Analyse des Inhalts der Griber von

der genannten Nekropole setzt M. GaraSanin!® die Periode der inten-

sivsten Verwendung von Lanzenfibeln in die Phase I1a, die er in dic

Jahre cca. 160-125 v.u.Z. datiert. Er bemerkt jedoch, dafl mit ihrem

Erscheinen bereits in der vorangegangenen Phase I (200-160 v.u.Z..)

gerechnet werden kann, worauf auch die Excmplare von der um-

8 Rotlley 1977.451: Vasi¢ 1979. 15.
9  Basler 1972
10 Garasanm 1973, 21,23,
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liegenden Nekropole Gajtan in Albanien verweisen.!! Fir die Fibeln
von den ubrigen I‘undstitten fehlen prizisere chronologische Richt-
linien, so dafl wir den Standpunkt akzeptieren kdnnen. wonach Lan-
zenfibeln am Ende des 3. Jhw.uZ. auftraten und das ganze 2.
Jhwv.u.Z. wihrten, wobei die Moglichkeit ihrer Verwendung auch im
1. Jh. offen gelassen wird.!2 Mit Riicksicht aut die auflerordentliche
Ansammlung dieser Gruppe von Fibeln aut dem von Illyrern be-
siedelten Territorium, allem voran der Gebiete, welche der Staat
Konig Agrons und seiner Nachfolger erfafite, wire es gerechtfertigt
sie als illyrische zu benennen.® In dem Falle wiren die Lanzenfibeln
eine der Varianten Illyrischer IFibeln.

Il Gruppe: Fibeln vom Mahrevici-Typ

Eingliedrige Fibeln mit Merkmalen vom Mittellateneschema.
Der drcieckférmige oder ovale Ful} in Form einer Lanze ist abgebo-
gen und am Bugel befestigt, welcher von dieser Stelle aus in zwei
Dréhte verlduft, die eine Feder mit mehreren Schlingen und zwei
Nadeln bilden. Auch in diesem Falle wurde der gesamte Mechanis-

S |

Abb. 2 Gruppe [, Mahrevici-Typ, Malwevici

mus durch einen Draht verstirkt, der durch die Feder gezogen wurde.

Diese Fibeln, die eine Art hybrider oder Ubergangstorm zwischen
den Gruppen I und III darstellen, sind nur an einigen Fundorten vertre-
ten. Dic Exemplare aus Mahrevici oder KrajCinovic¢i** konnen nur suggeri-
cren. daf sie Mitte und im Laufe der zweiten Halfte des 2. Jhv.u.Z. im
Gebrauch waren. Sie verdienen den oben genannten Namen, da die meis-
ten dieser Fibeln in Mahrevici entdeckt wurden.

Il Gruppe: Lanzenfibeln vom MLT-Schema

Fibcln vom Mittellateneschema mit verldngertem oder bogen-
tormig abgebogenem Bigel. Der abgebogene IFull, in Form einer
Lanze oder eines Dreiecks crweitert, ist an der Spitze mit dem Biigel
verbunden. Die Feder besteht aus zwei oder mehr Rollen, und weist
in den meisten IFallen eine duflere Sehne auf. Es mufl erwihnt wer-

11 Korkun 1972, 458.

12 Vir bei Posusje, Mari¢ 1962, 71. )

13 Unter diesem Namen veroftentlichte sie auch Rolley 1977.
14 Zotovic 1987, 56



Abb. 3 Lanzenfibeln ML Schema: 1. Gostilj, Grab 122 (Gruppe 1H1); 2.

Gostelj, Grab 21 (Gruppe [V)
den, dafl mit diescr Gruppe dic Fibeln vom Mittellateneschema, die
sogar bis zu 17 em lang sind und cine besonderc Gruppe (1V) bilden,
nicht erfaf3t sind. Der Bagel ist entweder nach dem Vorbild der Lan-
zenfibeln (IA) oder der Fibeln mit astragaloidem Biigel (IC) gear-
beitet, obwohl ¢s Exemplare gibt, diec Elemente beider Varianten
enthalten (Abb. 3.2.).

Diesc Gruppe, welcher der Namc Lanzentibeln vom MLT-
Schema  entspricht,’s unterscheidet sich Vielem nach  von den
vorangegangenen zwei. Wir tretfen sie auf einem weitaus grofieren
Raum und in ciner relativ lingeren Periode an, so daf3 wir ihnen
deshalb ctwas mehr Raum cinrdumen. Obwohl sie einigen Charakte-
ristika zufolge den Fibeln der Mittellatenczeit angehoren, gibt cs in
den keltischen Gebieten Mitteleuropas keine entsprechenden For-
men. Dic am  frihesten datierten Exemplare stammen aus den
Gribern der genannten Nekropole Vele Ledine bei Gostilj. Hicr wur-
den 14 Fibeln in 5 Griabern getunden. zum Grofteil aus Silber geter-
tigt. Sic weisen kleine Dimensionen (3,5 - 4,4 cm) auf, und bilden
gemeinsam mit anderen Fibeln (Gruppe 1V) den Bestandteil eines
typischen Fraucenschmuckes. M. GaraSanin'® vertritt die Auffassung,
daf} die Fibeln vom Latene I1-Schema auf dieser Nekropole bereits in
der I-Phasc (200-160 v.u.Z.) auftreten, und dafl sic in der darauffol-
genden Periode zahlreicher vertreten waren. Das wiirde bedcuten,
daf} wir vorerst als ihre Entstchungszeit ungefiahr die erste Halfte des
2. Jhv.u.Z. betrachten konnen. Von geringerer chronologischer Be-

15 Wie sic bereits Truhelka 1912, 23, benannte.
16 Garasanin 1973, 18,
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ne Grabkomplexe erhalten sind, doch deren Material vorwiegend der
alteren Bestattungsphase auf Vele Ledine angehort.!” Ahnlich steht
es auch mit dem Kollektivgrab in Mahrevici. Autf Grund vorheriger
Analogien wirdc sein Inhalt auf dic Mitte oder das Ende des 2. Jh.
verweisen. Der Hortfund aus Gorica, in dem 7 Exemplare gefunden
wurden., wird zum Ende des 2. oder Anfang des 1. Jh. datiert,'® ob-
wohl der hellenistische Schmuck aus diesem Fund vorwiegend der
alteren Periode angehort.? Fibeln desselben Typs, geringer Dimen-
sionen, angefertigt aus Bronze oder Silber, sind erst im Westen, im
Una-FluBtal anzutreffen. Im Unterschied zu vorherigen, werden die
Iixemplare aus den Grabern der Nekropolen Jezerine und Ribi€ in
eine etwas spatere Periode datiert: geméifl der Aufteilung Z. Mari¢?
wirden sie den Phasen Va und Vb bzw. der Zeit zwischen den Jahren

Abb. 4 Lanzenfibeln ML'T Schema: 1-3 Mahrevici; 4 Gorica Il; 5 Jezerine,
Grab 320; 6-7 Grab 393 ; 8. Grab 278

17  GaraSanin 1973, 24,
18 Covic 1988,324.

19 Vgl. Rendi¢-Miocevi¢ 1957. 30.
20 ari¢ 1971, 43ff.
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110 v.u.Z. und 10/12 u.Z. angehdren. Erwahnen wir auch die Fibel
ahnlicher Form aus der Umgebung von Sti¢na, womit, wic uns
bekannt ist, die Liste dieser FFunde vom Westbalkan ausgeschopft
wire. Weiterhin treffen wir sie in der Donauniederung, in jenen Ge-
bieten an, die den Skordisci angehorten.

Das einzige Exemplar aus einem geschlossenen Komplex
stammt aus dem Grab 4 von der Nekropolc in Karaburma. Im zer-
storten Grab eines Brandbestatteten befanden sich aufler einer Bron-
zefibel mit einer Linge von 3,5 cm  cine Schere, ein spiralformiges,
eisernes Armband und ein kantharostormiger Becher.?! Der Inhalt die-
ses Grabes wiirde der Spétlatenezeit entsprechen, also dem 1. Jh. vau.Z.,
wobci keine Moglichkeit der prizisen Datierung besteht.?? Dic Iixem-
plare vom Donauufer, fluaufwirts von Zemun, bilden nur den
Bestandteil einer grof3en Zahl von Funden vom Spitlatenecharakter. dic
entlang des Flusses zusammengetragen wurden. Sic konnten Griébern
angehoren, die durch Erosion zerstort wurden. Die Fibel aus Gomolava
stammt aus der Siedlung, welche bis zum Endc des 2. Jh.v.u.Z. intensiv
lebte.?* Die Funde aus Novi Banover und Vinkovei - Ervenica kdnnen
ebenfalls mit den Spétlatene-Siedlungen in Verbindung gebracht wer-
den, die an diesen Orten bestétigt wurden.? Die Fibel von der Lokalitat
Sremska Mitrovica - Livade (4hnlich dem Exemplar aus Ervenica)
wurde in einer Sicdlung offencn Typs entdeckt, die zum Ubergang aus

vn i am 0@ ]
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Abb. 5 Lanzenfibeln MLT Schema: 1. Karaburma, Grab 4; 2. Novi Banovci:
3. Sremska Mitrovica-Livade; 4. Zajecar-Cikonjar

21 Todorovi¢ 1972, 11, T.I.

22 Vgl Bozi¢ 1981, T3 .

23 Jovanovié¢ B. - M. Jovanovié 1988, 88ff..
24 Majnari¢-Pandzié 1970, 36,66.
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Abb. 6 Lanzenfibeln MILT Schema: 1-3 Donauufer zwischen Kladovo und
Prahovo; 4-7 Ljubicevac-Ostrvo; 8-10 Fibeln vom Typ Sarubincy
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der Ur- in die Fruhgeschichte datiert wird.> Weiter in Richtung Osten,
entlang der Donau, wurde ein zutilliger Fund aus Ritopek festgehalten.
Auf eine etwas groflere Ansammtung der Fibeln dieses Typs stofien wir
fluBabwirts von Kladovo. Anlifilich der Arbeiten an Veliko ostrvo beim
Dorf Ljubic¢evac wurde eine Grofizahl von Funden der Spitlatenczeit
gefunden, die sehr wahrscheinlich einer Nekropole angehorten, welche
durch die Erosion des Flusses zerstort wurde. Unter ihnen betanden sich
auch 5 Fibeln dieses Typs. Aus dem selben Gebiet (Donau-Ufer zwis-
chen Kladovo und Prahovo) stammen auch drei Exemplare, die sich im
Museum der Krajina in Negotin befinden. Fir eine nédhere chronologis-
che Emordnung dieser Fibeln st nur die Angabe von gewisscr Bedceu-
tung, daf} sie in keinem der Griber der benachbarten Nekropolen
auftreten (Vajuga, Mala Vrbica), welche vorwiegend in die Ictzten
Jahrzehnte des 1. Jh. datiert werden. Das wiirde nur auf dic
Moglichkeit hindeuten, daB sie einer etwas édlteren Periode angehoren -
der Zeit vom Ende des 2. bis Mitte des 1. Jh.vu.Z.. Ein weiterer zufiil-
liger Fund dieser Art wurde im Timok-Tal unweit von Zajccar testgchal-
ten. Aufgrund dieser Angaben kann der Schlufl gezogen werden, dafd auf
dem Territorium, auf dem die Skordisci dominant waren, dic Lanzenti-
beln vom MLT-Schema wihrend der Spitlatenezeit, also bis zum Ende
des 2. und im 1. Jhv.u.Z. in Gebrauch waren.

Vom Territorium der Daker vertigen wir iber keine detail-
lierten Angaben. Erwidhnen wir die Exemplare aus Piatra Craivi
und Buridava. Entsprechend der Daticrung der Siedlung Buridava
kann diese Fibel nicht alter sein als vom Beginn des 1. Jh.v.u.Z.7
Die Funde aus Ruminien hatten keine grofiere Bedeutung, wiren
die Fibeln dieses Typs nicht weiter im Nordosten entdeckt worden,
unter dem Material der Poicnesti-LukaSevka-Kultur, und beson-
ders in den Gebieten um die Flisse Dnjepr und Pripjet.?® Das ist
das Territorium der Zarubinci-Kultur, so da3 dic auBerordentlich
gro3e Konzentration der Lanzenfibeln vom MLT-Schema hier als
Fibeln vom Zarubinci-Typ benannt wurden. Indem sie die einzigen
Analogien im Westen des Balkans und in der Donauniederung
fand, suchte K.V. Kasparova® ihre Herkunft im Sudwesten, und
setzte sie in die erste Hilfte des 2. Jh.v.u.Z.. Fur eine derart friihe
Datierung lehnt sie sich an die Angaben aus der Nekropole Vele
Ledine sowie die zu hohe Datierung des Grabes 4 aus Karaburma
(Ende des 3. und Anfang des 2. Jh.) sowic¢ an einige zufilligen
Funde vom Donau-Ufer bei Zemun an, dic J. Todorovié3® vor-
schlug.

25 Brukner 1989, 113.

26 Popovi¢ 1991, 175.

27 Babes 1982,254.

28 Babes 1988, Abb. 6 Kasparova 1981.
29 Kasparova 1081, G3ff.

30 Todorovié 1972, 89: 1973, 133.
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Damit beenden wir dic Ubersicht der Lanzenfibeln vom MLT-
Schema. dic trotz ihrer zeitlichen und raumlichen Verbreitung sowic
gewisser  typologischer  Unterschiede ihre Merkmale  beibehalten,
aufgrund derer sic in eine gemeinsame Gruppe cingeordnet werden.

Hkk

Dic Grundlagen der Aufteitung, die wir oben dargelegt haben.
stellte bereits Ciro Truhelka®! auf. wobei cr sicht mit der Analyse der
I'ibeln aus den IFunden in Mahrevici befalte. Von der Voraussctzung
ausgehend. dafy Lanzentfibeln voim MLT-Schema das Vorbild darstel-
len, stellte cr cine Rethenfolge aut, der zufolge aus der weiteren
l-ntwicklung dicser FForm (unscre Gruppe 1) cin neuer Typ entste-
hen wirde, der fir diese Fundstétte charakteristisch widre (unscre
Gruppe I bzw. Iibeln vom Typ Mahrevici). Dic nichste Fintwick-
lungsstute witrden ihm zufolge zweiglicdrige FFibeln (1) bilden. und
schlicBlich ibeln mit cinem Bogen in Form ciner Lanze (IA). Diese
Reihenfolge beendet Truhelka mit Lxemplaren mit astragaloidem
Bogen (1C), die entsprechend seiner Reihentolge auch ann spitesten
cinsctzen. Im Unterschied zu thm geht die Aufteilung. welche?? vor-
schldagt. davon aus, ob dic Lanzenform der Bugel sclbst hat (zwceiglie-
drig) oder der Fibelfuld (cinglicdrig). Das Auftreten dieser Fibeln
(IA) verbindet er mit dem Grab 59 aus Gostilj, das durch dic Miinze
Konig Perscus (178-168 v.u.Z.) datiert wird. Beziglich der Lanzenti-
bcin vom MLT-Schema vertritt er dic Mcinung, sic scicn unter Lin-
flufl von Lanzenfibeln mit zwei Nadeln entstanden, die  ftir dic
Herzegowina, tir Montenegro und Dalmaticn charakteristisch sind.#
gibt jenen Lixemplaren einen gewissen chronologischen Vorrang. bei
denen sich dic realistisch dargestellte Lanze aut dem Bogen betindet
(unsere Var. IB). wobcl dic Ubrigen Varianten dicser folgen. Lir ver-
tritt chenso dic Mceinung, dald diese chronologisch nicht nacheinander
folgen. sondern auch gleichzeitig bestchen konnten.

Gemill den angefulirten Angaben von den Nekropolen vom
Gostilj-Typ nchmen wir an, daf3 dic Variante 1A scit Ende des 3.
JThvouZ. auftrat. Die Variante 1B, dic in Mahrevici und aut einigen
Lokalititen in Gricchenland vertreten ist, wirde derselben oder einer
ctwas spiteren Periode angehoren. In ciner solchen Situation stellt
die Frage der Herkunft der Hlyrischen Lanzenfibeln cin sehr kom-
plexes Problem dar. da mehrere Kombinationen bestchen, von denen
keine eine festere chronologische Stitze hat. Die Fibeln der Variante
IA stellen eine neue Losung dar, und konnten nach dem Muster
altercr Vorbilder entstanden sein, dhnlich den Armbrusttibeln mit
kurzem I'ufd, charakteristisch fir die trihe Bestattungsphase auf den

3L Trahelka 1912, 2311
32 Mari¢ 1962, 67 1. ) ,
33 Marié 1963, 78: R. Vasi¢ 1979, 141,
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Nekropolen vom Gostil)-Typ.** Der gegossene Biigel. dem die Feder
hinzugetiigt wird. macht sic zu cinem perfekten Erzeugnis, und ist
leichter auszuarbeiten. Die zweite Variante (113) bestcht aus densel-
ben der Konstruktion des MLT-Schemas angepafiten Elementen. Als
cin neues Detail hat der Befestigungsmechanismus mit zwei Nadeln
einen funktionalen Charakter und bewirkt. daf3 die Fibel fester ist.
angepaldt tiir Méinnergewidnder. Die betonte und manchmal minuzios
gearbeitete Darstellung der Lauze auf diesen Fibeln, dic Ménner -
Krieger trugen, hatte sicherlich cine Bedeutung, die erst crortert wer-
den konntes Ungefiahr zur sclhen Zeit oder etwas spiiter erschien
auch cince Pendant-Fibel tir Frauen, des MLT-Schemas, geringerer
Dimensionen, oft aus Silber, und mit einer diskreter gearbeiteten
oder stilisiertcn Lanze am abgcbogenen Fufl. Alle T'ormen sind
sowohl auf dem von der Hellenisicrung ertaflten Territorium (wie das
Gebicet wm den Skutarisee. das von den Labeaten besiedelt wurde) als
auch in den benachbarten Gebicten der Ardider., Autariaten oder
Dalmaten vertreten. In diesent Falle sollten irgendwo auf dicsem Ter-
ritorium. wo sich die Einfliisse des Mittelmeeres und Mitteleuropas
mit den traditionellen Kulturen des stdwestlichen Balkans vern-
schen, auch dic Herkunft unserer Fibeln gesucht werden. Denn wic
das Inventar der Graber aus Gostilj zeigt, stellen sic im Unterschicd
zur Keramik, einigen Schmuck- oder Manztypen., die auf starke Ein-
tlasse vom Suden her verweisen. gemeinsam mit den Lanzen und ge-
krimmten Messern einen Bestandteil des Erbes von Barbaren dar,
das den Bewohnern der breiteren Balkanraume gemeinsam ist. Der
Platz der Fibeln vom Typ Mahrevici., die auf den kontinentalen Teil
beschrinkt sind. ist schwer zu bestimmen. Derart komplizierte Losun-
gen konnten als Prototyp oder Inspiration fir perfcktere Formen dic-
nen. Es ist nicht ausgeschlossen. daf sie cin Derivat der Konstruktion
der Armbrusttibeln darstellt, mit denen theoretisch auch cine chiro-
nologische Buuhrunz, bestchen konnte. Den  heutigen  Angaben
zufolge wilrden sie jedoch einer etwas spitercn Zeitspanne ange-
horen. und wiirden in dem Falle eine lokale Variante der Illyrlsdn,n
Lanzenfibeln darstellen. Mahrevici sclbst, wo alle Formen dicser Fi-
beln vertreten sind. bleiben cin Phiinomen. das erst gelost werden
mufl. Gemeinsam it noch cinigen Funden bilden sic die nordliche
Grenze der Verbreitung der Illyrischen Lanzenofibeln, die sich aus den
von Illyrern besiedelten Gegenden seit Ende des 3. Jh. auf die um-
liegenden Gebiete ausbreiteten. und sogar bis nach Delphi Lcl(nwtcn
Im Gegensatz zu ihnen zeigen dic Bewohner jencr (mundcn. 1
denen die La Tene-Kultur dominicrte. mehr Affinititen fir die Lan-
zenfibeln vom MLT-Schema.

Aufler den Excmplaren vom Territorium der Ost-Japoden (Je-
zerine, Ribic)y wurden dic meisten dieser Fibeln um die Save und

34 CGarasanin 1973, 18.
35 Vgl Vasi¢ 1979! 15.
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Donau entdeckt. Uber die Verbindungen der Skordisci mit dem siid-
westlichen Balkan gibt es ungentigend Informationen, obwohl gewifl ist,
daf} sie bei der Ubertragung der Latene-Einflasse auf den Stden cin be-
deutender Faktor sein mussten.® Den besten Beweis iiber die Kontakte
mit der Adriakiiste bictet der Miinzbestand, der sich auf Drachmen
Apollonias und Dyrrhachiums bezieht¥? Dicse Munzfunde verweisen
dcutlich auf die Kommunikation, die entlang den Flissen Neretva und
Bosna bis zur Save- und Donauniederung fihrt. Drachmen treten auf die-
sem Territorium seit Mitte des 2. Jh. auf, doch datiert die Periode des
groBten Zuflusses aus den ersten Jahrzehnten des 1. Jhv.u.Z.. was unge-
tiahr auch dem Erscheinen dieser IFibeln bei den Skordisci entsprechen
wiirde, von denen keine - wie wir sahen - dlter ist als vom Ende des 2.
oder Anfang des 1. Jh.. Ebenso sollte nicht auf3er Acht gelassen werden.
daf} sich diese, im Grunde gemeinsame Form, welche auf den Fibeln des
MLT-Schemas beruht, mittels der lokalen Populationen und ihrer un-
trennbaren Beziehungen mit den benachbarten Regionen des Westbal-
kans, einfach auf dic Donauniederung ausweiten konnte. Dicses
Verhiltnis konnten wir als cinen rickstromigen Einflu3 der LT-Kultur
charakterisicren, der durch eine spezifische I'orm der Fibeln iiber den
Sudwestbalkan in die Regionen unter keltischer Domination zuriickke-
hrte. Somit wurden diese Fibeln im Laufe des 1. Jh. in mehr oder
weniger dhinlichen Form vom Una-Tal bis nach Westen, bis zu jenen
Gegenden fluBabwirts vom Eisernen Tor im Osten angefertigt. Einige
Charaktceristika wie der dreieckformige Bugel wurden auch auf den -
beln des SLT-Schemas beibehalten (z.B. Schildfibeln), und allem nach
zu urteilen, kamen durch dic Verschmelzung mit anderen FFormen des
MLT-Schemas ncue, fur dicse Gegenden spezifische Losungen auf - Fi-
beln vom Typ Jarak oder Knotentibeln.38

Die gewisse Ansammlung der Lanzenfibeln vom MLT-Schema.
die geradc am Ostlichen Randce des Territoriums der Skordisci be-
merkbar ist, hat eine besonderc Bedeutung. Jene, vom Westen vor-
dringenden Einflasse verlauten entlang der Donau und dann entlang
der Schlucht des Eisernen Tores, und breiten sich auf das Territorium
der untercn Donauniederung aus. Die Gegenden um Kladovo und
Turnu Sevcrin sind auf diescm Weg eine unumgangliche Zwischensta-
tion, was die Prisenz der Lanzenfibeln vom MLT-Schema weiter im
Osten zum Teil crklart. Wenn die Annahme akzepticrt wird, dafl diesc
Fibeln durch die Skordisci in so weit entfernte Regionen der Poienesti-
LukaSevka-Kultur und der Zarubincy-Kultur gelangt sind, dann kon-
nte sich das nicht vor der ersten Hilfte des 1. Jh.v.u.Z. ercignen.
Girtelschnallen oder verwandte Muster auf einigen Fibeln vom Zaru-
bincy-Typ,* die ihre Analogie in den Schnallen vom Laminci-Typ ha-

36 Jovanovi¢ 1982, 204 ff.

37 Popovi¢ 1987, 110ff. )

38 Horedt 1973, 131; Popovic 1991.
39 Kasparova 1981, 74.



Lanze ntlluln du WlelmII\(mx \lnd ler I)nnaunu dl rung 67

ben, wirden aut cin noch spiteres Datum verweisen. Denn die
Schnallen diescs spezifischen Typs treten entlang des Save-IFlusses
und in der Donaunicderung vorwiegend in Gribern aut, dic das Ma-
terial aus der zweiten Hillfte und Ende des 1. JhvouZ. bemhalten.
Das ist der Fall mit der Nekropole in Laminei®®  sowie mit den
Gribern aus Sotin*! oder Karaburma.*? Auch das Excmplar aus Go-
molava wirde in die Mitte oder zum Ende des 1. Jh. Zihlen# Auf dicselbe
Schluffolgerung verweist auch der Grabkomplex von Ajmana aus der
Umgcebung von Kladovo.# der zu den letzten Jahrzehnten des [
ThovauZ. zihlt. Also, falls die Skordisci bei der Ubertragung dieser
FFormen nach Osten cine entscheidende Rolle spiclten (und das sche-
int auch dic einzige Losung zu scin), dann kann sich das nur auf das 1.
Jh. bezichen, schr wahrscheinlich auf die Zeit nach Mitte dicses Ja-
hrhunderts, was cinige chronologischen Thesen von K.V, Kasparova
in Frage stellt. dic sich zum Teil auch auf cine unprizisc Datierung
der Funde aus unscren Gegenden bezichen.

Mit der Analyse der Lanzenfibeln wollten wir nur auf cinige
Phinomence hinweisen, die fur dic Rand- und benachbarten Gebicte
des Territoriums der Kelten charakteristisch sind. Dice Beispiele von
der Iberischen IHalbinsel bis zum Dnjepr und vom Baltischen Mecr
bis zur Adria zeigen, dafd die LT-Kultur in cinigen ihren Formen weit
aullerhalb des von den Kelten besiedelten Territoriums vordringt.
und cinige gemeinsamen Schemen aufstellt, die sich neben allen loka-
len Besonderheiten im suropa der Barbaren ausbreiten. Der Fall des
Westbalkans ist umso komplexer, da es sich um cin Territorium han-
delt, das starken Linflissen sowohl vom Norden als auch vom Siden
ausgesctzt ist. Ir zeigt am besten, dald Furopa in den letzten Jahrhun-
derten des Altertums in zwel domittante kulturclle Sphiren aufgeteilt
war - die Mittelmeerzivilisation im Stden und La Téne im Norden.

Ubersetzer: Jasna Veljanoski

FUNDLISTE

Gruppe 1, Illyrische Fibeln
Var. 1 A

West und Mittelbalkan: Cavtat (Lisi¢ar, Radovi Filoz. fak. u Zadru 4, 1966, fig.
4). Cacak-Jezdine, Bronze, 1.= 10,7 cm (Vasié¢ 1979, lig.1): Donje Hrasno. Bronze.
L=8-10 em (I'rubelka 1902, fig.37-38): Gorica 1. Bronze, L.=7-10 cm (Iruhetka 1902,
l1g.35-30): Gostilj-Vele Ledine: Grab 18: Bronze, L=9.5 cm: 41: Bronze. L=83 cm:
44: Bronze. 1.=8.2 cm: 59: Bronze =83 cm: 70: Silber, L=5.6 cm: 72: Silber, L=4.6
cm: 84: Silber.L.=5 cm: 99: Bronze, L=9 em: 109: Bronze. L=9 cm (Basler 1972):
Gradac-Posu§je. Bronze. L= cca. 9 cm (Ifiala-Patsch, WMBH 1IL. 1895, tig.44):

40 [ruhclka 1901.

41 narié-Pandzi¢ 1973, T.IM.
éor()wc 1972, Grab 110,

43 B Jovanovi¢ - M. Jovanovié 1988, 96f.

44 Stalio 1986, Fig. 49.
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Krajcinoviéi (Zotovi¢ 1987.T. 2/3). Mahreviéi. Bronze, L= 11.1 em (Truhetka 1912,
fig.31): Momisi¢i, Bronze. L=7 cm (Velimirovi¢ - Ziz¢ 1965. Abb. 28); Narona.
Bronze, L=cca. 6 cm {Patsch, WMBLH [X.1904, fig 174): Putoviéi. Bronze. [.=8.2 ¢m
(Paskvalin, GZM 45, 1990.T.15/1): Rakitno. Bronze. L= cca. 6 cm (Radimsky.
WMBIT L. 1893, fig.19): Romaja, Grab 34. Bronze. L=85 ¢m (Buric-Glisi¢-To-
dorovi¢. Romaja. 1975. T. 22/3). Ustikolina, Bronze. L= 7-8 cm (Paskvalin, GZM 17,
1962. Abb.1): Vir bei Posusje, Bronze, L=10.4 cm (Mari¢ 19062, T. 2/0)

Makedonien: Ki¢evo-Karbunica, Bronze., L= 12 cm. 13 cm (Spasovska -
Dimitrioska. Arheoloski pregled 27/1986, 1987. 81. Abb.2): Omorani (Mikulcic,
Godisen zbornik. Fil. lak. Skopjc 8(34). 1982. 140. Abb. 21): Prespa. Crvejnca (Bi-
trakova-Grozdanova. Spomcnici od helenistickiot period vo SR Makedonija, Skopje.
1987, 77. T. V/4-8): Trebenisko Kale.Bronze, L=8.2(?)cm. 8.2 ¢cm. 9 cm (L.ahtov,
Lihnid 2-3, 1959. T.12/4. 15/6. 32/1)

Albanien: Basse Seica. Bronze, L=cca. 7.5 cm (N. Ceka. liria IL1972,T.8/5):
Dyrrhachium. Silber, L=4.7 cm (Rolley 1977, fig.19): Bronze. L= cca. 9 em (Hadri.
Iiria XIII-1. 1983.T. . 21/1): Gajtan. Bronze, L= 6 cm (Korkuti. lliria IL 1972.1.3/7-
8). Germenj. Bronze. L= cca. 9 cm (Andrea. lliria XVIII-1. 1988, T.2/3): Kodra e
Pazarit. Bronze. .= cca. 6.7 cm (Jubani. lliria XVI-2, 1980, lig.2): Kopliku (Nopesa.
WMBH XII. 1912, {ig.26); Lissus. Bronze, L= cca. 0.0 cm. 7 cm (Prendi in: Agglom-
erations fortifies ilyriennes. Sarajevo 1975, T.4/0)

Griechenland: Dodone, Bronze. L=10.4 cm (Rolley 1977. fig. 20-21)

Var.1B

Malhreviéi. Bronze, L= cca. 9-10 em (Truhelka 1912, fig. 29-30) und Stiick aus
Griechenland: Medeon. Bronze, L= 12,2 ¢cm: Thisbe. Bronze. L.=10,5 cm: Zypern?,
Bronze. L=8.1 cm: Delphi, Bronze, 1.= 7.6 cm. 6.7 cm. 8.7 cm (Rolley 1977. fig. 1-4,
5-6.7-9.10)

Gruppe 11, Fibeln vom Mahreviéi-Typ

Bosnien?. Bronze, L= 8.4 c¢m (1. GaraSanin. Zbornik Narodnog muzeja 11,
1959. Abb.1): Krajcinovici (Zotovi¢ 1987, T.2/3): Mahreviéi. 4 Stiick. Bronze. LL.=9-10
cm (Trubelka 1912. fig. 27-28): Suva Reka-Siroko (Dagié. Glasnik muzeja Kosova i
Metohije 11, 1957.T.8/6)

Gruppe HI, Lanzenfibeln vomt MLT Schema

Westbalkan: Gorica II. 7 Stiick, Bronze. 1.=5.5 cm (Trubeika 1902, fig.115):
Gostilj-Vele Ledine: Grab 31: 3 Stiick. L.=3.8 -4 cm: &7: 4 Stiick. Silber, L= cca. 3,7
cm: 91: Bronze. 1-4,4 ¢m: 122: 3 Silberne, L= cca. 3 am und 2 Bronzene. L= 4 cm:
124: Silber, L= cca.3,5 cm (Basler 1972); Jezerine: Grab 278: Silber. L=3.3 cm
(Mari¢ 1971): Grab 320: Bronze, L=5,3 cm: 393: 2 Stiick. Bronze¢, L=6.3 und 6.6 cm
(Radimsky, WMBH III. 1895, tig. 371.456-457). Mahrevici. 12 Stiick. Bronze, L=5.1-
5.7 cm (Truhelka 1912, fig. 23-20); Momisici, 2 Stiick. Bronze. 1.=3.2 und 3.5 em
(Velimirovi¢-Zizié 1965, Abb. 29 a, c¢): Ribi¢: Grab 37: 2 Stiick. Bronze. L.=54 cm
(Mari¢ 1971), Sticna-Umgebung, Bronze. L=0.8 cm (Gabrovec. Arheoloski vestnik
XVIL1960. T. 29/11)

Donauraum: Gomolava. Bronze. 1.=4.5 cm (Jovanovi¢ B.-M. Jovanovi¢ 1988,
T. 42/8): Belgrad-Karaburma. Grab 4: Bronze. L=3.5 ¢m (Todomvié 1972. T.1/3):
Ljubicevac-ostrvo. 5 Stiick. Bronze. LL.=5.4- 6 cm (Popovi¢ 1991, Abb. 3/5-7): Negotin
(Donauufer zwischen Kladovo und Prahovo), 3 Stiick. Bronze. [.=5- 5.6 cm: Novi
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Banovci, Bronze, [.=6.5 cm (Majnari¢-PandZi¢ 1970, T.26/5,8); Sremska Mitrovica-
Livade, Bronze. L= cca 10 cm (Brukner 1989,114. Abb.5): Ritopek, Bronze. L=5.3
cm (Todorovié, Kelti u jugoistotnoj Evropi, Beograd, 1968, T. 11/7); Vinkovei-Er-
venica, Bronze (Majnarié-Pandzi¢ 1970, Abb.5/4): Zajedar-Cikonjar (Narodni muzej
Zajecar), Bronze, L=3.8 cm: Zemun-Donauufer. 4 Stiick, Bronze, L= 4,3 cm. 5,5 cm.
3.5 cm. 4 an (Todorovié 1971, T. 42/7,12,13: 43/14)

Rumdnien und Ukraine: Buridava, Bronze, L=4,7 c¢m (Berciu, Buridava
dacica, Bucuresti, 1981, Pl. 22/8), Pecica (Packova 1988, ris 2/4), Piatra Craivii-Alba
[ulia, Bronze (1. Florescu, Geto-dacii, 1980, fig. 353);. Zu den Funden der Poienesti-
LukaSevka-Sarubincy Kultur siche Babes (1988, Abb. 5/7, Abb.6) und Kasparova
(1981, ris 4-5)

KOIUBACTE PULVIIE 3ATTAOHOI GAJIKAHA
N MMOAYHABJbA

Pesume

Y apxeoJoLLKOj JHTEpaTypn ce HA3HB KonbacTe pnOysie OMHOCH HA BHLUE THIIO-
Ba Ca pasJHYHTHM MOPEKJOM U TEPHTOPHjAJHOM 3acTynmeHourhy. Y paxy cy obe ¢uoby-
Jie, Koje 7aTupajy ol Kpaja 111 go 1 Beka mpe H.e., noJe/beHe HA TPH OCHOBHe rpyne: | -
naMpcke Konybacte ¢udbyne, Il - bubdyse Tuna Maxpepnhu, u Il - Konmacte pubyiae
cpeamwosaTeHcKe cxeMe. [IpeTnocTaBba ce Aa UM je MOPEKJIO Y HIHPCKUM obnacTHMa jy-
rosanamHor BankaHa, rie ce Melllajy XeJeHUCTHYKH H JNaTeHcKH yTtAnaju. Jlok ce ¢noy-
Je | rpyne ca HAHPCKMX TepHTOpHja LLMpe Ha cyceaHe obnactu W [puky, dpubyne 111
rpyne HajasMMo y obiacTiMa y KOjuMa JOMHHHApaA JaTteHcka KyaTypa. [TojaBa opux ¢u-
Gyna Ha TepuTopujaMa CKOpIHCKA MOXe ce MPOTYMAaYUTH KAao MOBPATHH YTHLAj JATeH-
CKe KYJTYpe, KOja je, Y HEKHM BHAOBMMA, Ha 3anagHoM bBaakaHy nmpucyTHa ol cpeauHe
1V Beka npe Hawle epe.
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