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LI C 903(398.6-13:282.243.74)"6373"
Origmalstudie

Nikola TASIC
Institut fiir Balkanologie
Belgrad

DIE ZONE SUDPANNONI1ENS
UND DER DONAUNIEDERUNG IN DER FRUHEN
BRONZEZEIT
Kulturgeschichtliches Aussehen

Abstract: Nach dent Iritegrationsprozefi im fmalen Aneolithikum, als die
Vucedol-Kultur einen starken Kulturkomplex in der friihen Bronzezeit
bildete, kam es zu seiner Desintegratioa Es bildeten sich eine grofiere Zabi
regionaler Gruppen (Makd, Nyirség, Kosihy-Caka, Vinkovci, Belotié-Bela
Crita u.a ). Auf demTerritoriurn der siidbchen Pannonischen Tiefebene und
in der serbischen Donauruederung entwickelte sich dieVinkovci-Kultur mit
ihren Variantcn Sie erfalMe auch jene Teile Serbiens sudlich der Flisse
Save und Donau (Belotié, Fundslatten in der Umgebung von Jagodina, und
in Monténégro wiirde ihr Odmut Vil angehoren). Andererseits enstand im
Raum. der nicht von der "Vucedol-EmwickJung" erfaht wurde, auf dem im
fmalen Aneolithikum spate Steppengrabhiuigel aufkamen (Vojlovica,
Jabuka. Perlez. Novi KneZevac und weiterer im ungarischen TheiBgebiet),
die Mori§ (Maros-) Kultur. 1m Falle des sudiichen Banat verfiigen wir liber
keine genauen Angaben, was sich ni der Bronzezeit abspielte. Die Vatin-
und die Verbicioara-Kultur gehdren ciner etwas jingeren Zeit an (Br A1-A2-
Bl). Aufgrund einiger Indizien isf es moglich, auf den Fundstatten m der
Umgebung von Panlevo auch eine Pnivatin-Erscheinung auszusondem. die
den Beginn der frilhen Bronzeit in der stdiichen Donauniederung des Banats
kennzeichnen wiirde.

Zu Beginn dieser Arbeit ist es notwendig, das Gebiet zu de-
fimeren, auf welchem wir die Entwicklung der Kulturen der frithen
Bronzezeit und deren chronologische Rahmen verfolgt werden. Das
Terntonum, welches wir "Zone Sudpannoniens und der Donaunied-
erung” benannt haben, bilden die einstige "jugoslawische Donaunied-
erung” im breiteren Sinne, mit ganz Vojvodina, weiterhin Baranja,
Westsrem und Teilen Slawoniens. Die westlichen Gebiete dieses Tern-
tonums bilden in ihrer Entwicklung eine einheitliche Ganzheit, ver-
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bunden mit den Kulturen Transdanubiens, wahrend die ostlichen Telle
mehr an die stidostlichen Regionen der Pannonischen Tiefebene gebun-
den sind, bzw. an das Karpatenbecken (Ungarische TheiBniederung,
Transsilvanien, rumanischer Banat). In chronologischer Hinsicht wird
die Zeit ab dem Zerfall des Vucedol-Komplexes bis zum VorstoB und
der Bildung der Kulturen mit mkrustierter Keramik erfaBt, also auch
jene Zeitspanne, welche mit der AufteiJung der Bronzezeit nach P Re-
inecke nicht umfaBt ist: die Zeit unmittelbar vor Br Al. Im ersten Teil
dieser Arbeit werden die unumstnttenen Kulturen der frihen Bron-
zezeit bearbeitet werden, wie die Vinkovci- und Mons-Kultur,
wahrend spater den etwas jungeren oder teiiweise jlingeren Kulturen
un Banat und in der engen Zone der serbischen Donauniederung (Eis-
emes Tor | und II) Aufmerksamkeit geschenkt werden wird, die durch
die Vattina- und Verbicioara-Kultur, und in der Sumadija sowie der
Moravaniederung bei Jagodina durch die Ljuljaci-Gruppe und ahnliche
Funde in der Umgebung von Jagodina vertreten sind.

Auf dem relativ breiten Raum, erfaBt unter dem Terminus “Zone
Stdpannoniens und der Donauniederung”, wurde eine Kontinuitat
der Entwicklung mit postaneolithischen Kulturen nur auf dem Ge-
biet des Vucedol-Kulturkomplexes festgestellt, und zwar in dessen
mittlerer Zone, wahrend sie in den ostlichen Regionen auf dem Gebiet
der Moris-, Vattina- ja auch der Verbicioara-Kultur weniger aus-
gepragt ist.1

Eine der fruhesten Manifestationen der friihen Bronzezeit dieser
Région, durch direkte Evolution des autochthonen Stils entstanden, ist
zweifellos die Vinkovci-Kultur.2 Sie tntt nahezu auf demselben Raum
auf, auf dem sich vor ihr die klassische Vucedol-Kultur entwickelte,
bzw. deren spatere Phase. Auf breiterem Gebiet betrachtet, kann dieses
Phanomen als das Résultat eines langeren Entwicklungsprozesses
gedeutet werden, der von der Désintégration des Vucedol-KuJturkom-
plexes bis zur Bildung eines starken Somogyvar-Vinkovci-Belotié-
(Bela Crkva), Odmut Vu-Komplexes fuhrt. Auf einem derart groBen
Gebiet entstanden régionale Erscheinungen, wie m Transdanubien (auf
den Grundlagen von Z0k-Makd) die Somogyvar-Kultur; in der Zone
von Srem und Slawoniens (auf den Grundlagen der klassischen

1 N. lasi¢ 1984, 15; Derselbe 1983, 45; S. Dimitrijevi¢ 1982, 23 ff; M.GaraSanm in

PJZ 1V, 471 ffl
2 1 Bona 1965,17 ff.; S. Dimitrijevié 1966, 28 ff.; I-l. Tasié 1968, 19 ff.; Derselbe,
1984,15f,; I. Ecsedy 1979,97 ff, M. GaraSamn m PJZ IV ,471-475.
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Vucedol-Kultur) die Vinkovci-Kultur, und siidlich der Save, in West-
serbien, der GroBen Moravaniederung bis hrn zu Monténégro traten
Varianten dieses Komplexes auf, wie Beloti¢-Bela Crkva, Ostrikovac
oder Odmut VU. Fur die Région Sidpannoniens und der Donaunied-
erung ist das Verhaltnis der Vinkovci-Kultur gegenliber den benach-
barten Kulturen bedeutend, allem voran mit der ihr verwandten
Somogyvar-Kultur. Das Gebiet, welches die Vinkovci-Kultur in ihrer
Entwicklung erfaBte, kbénnte auf den Raum zwischen den Fliissen
Save-Donau und der Drau, auf das Territonum Nordwestkroatiens,
Slawoniens und Srems begrenzt werden. Das Fehlen von Fundstatten
im Banat kénnte mit dem Nichtbestehen von Vucedol-Siedlungen in
der vorherigen Période erklart werden, wahrend auf dieselbe Weise die
viel Ostlicher liegende Erscheinung einiger "Vinkovci'-Funde in der
rumamschen Donaumederung erklart werden konnte (Rosia, Piscolt,
Verbita, Calatea, Ostrovul Corbului). Vor ihnen wurden auf diesem
Terntonum Vucedol-Funde registnerr (die Siedlung und Nekropole bei
Moldova Veche z.B.)3 Diese Koinzidenz ist kein Zufall, und sie kén-
nte nur als eine Folge desselben oder ahnlichen Ubergangsprozesses
des Vucedol- zum Vinkovci-Stil gedeutet werden.

Auf dem Raum der Vinkovci-Kultur wurde eine groflere Zabi von
Siedlungen und vereinzelten Grabem registriert, unter denen nur
manche Fundorte ausgegraben wurden, wahrend die Zahl jener, von
denen das Material m gr6Berem Umfang ver6ffentlicht wurde, noch
gennger ist. Zweifellos sind die Fundorte auf dem Gebiet von Vinko-
vci, vor allem "TrZzmca", am besten erforscht, und weiterhin sind da
Gradina am Bosut, PeCine bei Vrdmk sowie eine auBerordentlich
reiche Siedlung dieser Kultur, namlich Tvrdjava in Eok, aus der eine
grofie Zahl ganzer und fragmentanscher GefaBe der friihen Phase die-
ser Kultur stammt.4 lhrer Lage nach nehmen die Siedlungen dieselben
oder ahnliche Lokationen ein, die auch die VucCedoi-Kultur batte: das
sind Anh6hen, donunante Positionen (ber Flussen und Falem, der so-
genannte "Gradma"-Typ (Befestigungsanlagen) Slawoniens und Srems.
Im Unterschied zur Vucedol-Kultur, in welcher die Siedlungsarchitektur
ein bedeutendes Niveau erreichte, lebte man in den Vinkovci-Siedlun-
gen in Wohngruben oder teilweise eingegrabenen Wohngruben, in Ob-
jekten vorubergehenden Charakters. Eine honzontale Kuiturschicht

3 V. Dumitrcscu-J. Stratan 1962,411 ff... P. Roman 1981, 165: T.5-6.
4 S Dimitnjeviél978, 70 ff; D. Popovli¢ - P. Medovié 1969, 35 f; N. Tasi¢ 1984, 17
ff: T. I-11; Derselbe 1983, 46 Fig. 7-9.
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besteht nahezu nicht, und das Material befand sich in Gruben oder
vorilibergehenden Siedlungsobjekten. Dieses Phanomen kann entweder
mit einer Krise erklart werden, von welcher die Postvucedol-Kulturen
ergriffen wurden, oder ist dies ein Résultat der Anderung der Lebens-
weise: vom Bodenbau als der dominanten Aktivitdt zur Viehzucht.
Typische Beispiele dieses Siedlungstyps sind Tvrdjava in Uok, wo eine
groBe Zahl von Gruben und eine Fille an Keramik entdeckt wurde,
weiterhin Peéine in Vrdnik, Gradina am Bosut bei Batrovci, Golokut
bei Vizié, Rudine bei Virovitica, und naturlich die Siedlung bei Vinko-
vci.  Charakteristisch ist die Erscheinung relativ Kkleiner Gruben
(Durchmesser zwischen 1,00 und 2,00 m), in denen eine groBere An-
zahl ganzer und fragmentarischer GefaBe gefunden wurden (Gradina
am Bosut, llok, Vrdnik). Es wird angenommen, daB es sich um Silos
handelt (Vrdnik, Rudine 1), oder einer Art Hortfund im Rahmen der
Siedlungen (Bosut, llok, Vinkovci). Diese Art der Funde ist wertvoll,
denn sie bietet zuverlassige, geschlossene chronologische Ganzheiten,
deren Bedeutung noch mehr den Umstand hervorhebt, daB in manchen
von ihnen als Import auch die Keramik anderer Kulturgruppen auftritt
(die Vattina- oder inkrustierte Keramik in einer Grube in Gradina am
Bosut).5

Das Fehlen der Kulturschicht auBerhalb der Gruben und der
Mangel an vertikaler Stratigraphie in den Siedlungen der Vinkovci-
Kultur erschwert bedeutend die Bestimmung ihres Entwicklungs-
weges und ihrer intemen Penodisierung. S. Dimitrijevi¢6 versuchte
aufgrund der Angaben aus TrZznica m Vinkovci zwei grundlegende
Phasen dieser Kultur auszusondem: A und B mit den Unterphasen Bl
und B2. Dies tat er hauptsachlich aufgrund typologischer Analysen
ohne sichere Anhaltspunkte in der Stratigraphie irgendeines der erfor-
schten Fundorte, Auf der anderen Seite ist die Stellung der Vinkovci-
Kultur gegeniiber den alteren Kulturen emerseits, und den Kulturen,
deren Import im Rahmen geschlossener Ganzheiten anlaBlich der
Ausgrabungen registriert wurde andererseits, wesentlich gewisser. In
Hinblick auf die Stratigraphie tritt die Vinkovci-Kultur an vielen
Fundstatten Uber der Endphase der Vucedol-Kultur auf (Vinkovci-
Trznica, Rudine I, Vrdnik, Golokut bei Vizié), und steht mit ihr sicher-
lich in direkter genetischer Verbindung. An einzelnen Fundorten
wiederum wurde der keramische Import vom Terntonum anderer Kul-

5 N. Tasié 1968, 20-22: Abb.1-8.
6 S Dimitnjevié 1966, 31 f.; Derselbe 1982,13-15.
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turen registriert, welcher eine bestimmte relativ-chronologische Bedeu-
tung hat (Import der Keramik "der westlichen Variante der Vattina-
Kultur", sowie der transdanubischen inkrustierten Keramik in einer
Vinkovci-Grube auf Gradina am Bosut oder der inkrustierten Keramik
und Becher der spaten Mons-Kultur im Grab der Vattina-Kultur bei
Vizié).7

Neben der Vinkovci-Siedlungen verfligen wir zum Kennenlemen
dieser Kultur Gber zwei weitere Quellen; Funde aus Grabem und Klein-
eren Hortfunden. Uber die Bestattungsweise und die Grabbeigaben ha-
ben wir einzig Angaben aus Belegi§ (Gradina, - vier Graber),
"Sljunkara" bei Zemun (ein Grab), Vizié (ein Grab), Rospi Cupnja bei
Belgrad (ebenfalls ein Grab) und zuletzt die am westlichsten liegenden
Funde, ein Umengrab aus Drljanovci bei Bjelovar.8 Im ersten Fundort
wurden zwei Brandgréber entdeckt (Ume und Deckel), sowie zwei
Hockergraber mit Beigabe. bestebend aus einem kleineren GefaB der
Vinkovci-Kultur in Becherfonrr Das Grab 1 aus Vizié (Golokut), das
verdffentlicht ist, zahlt zu den Hockergrabem und den stilistisch relativ
heterogenen Beigaben (Becher inkrustierter Keramik, ein Becher der
spaten Mori$-Kultur sowie mehrere grob gearbeiteten GefaBe, von
denen manche der Vinkovci- und andere der westlichen Varianten der
Vattina-Kultur angehdren kénnen). Cs ist nicht vollig gewiB, ob aile
Beigaben zu diesem Grab gehoren. Bedeutend istjedoch, daB im Laufe
der Forschungen in den letzten Jahren Siedlungsreste der Vinkovci-
Kultur entdeckt wurden (Gruben-Wohngruben), so daJ3 angenommen
werden konnte, daB auch dieses Grab dieser Kultur angehort. Das Grab
aus Rospi Cupnja bei Belgrad zahlt zu den Brandgrabem, wo die kar-
bonisierten Uberreste des Verstorbenen in Umen beigesetzt wurden.
Das GefaB sowie der Deckel gehoren zum Inventar der Vinkovci-Kul-
tur. Das Grab aus Drljanovci zahlt zur Gruppe der Umengraber. Von
auBerordenthcher Bedeutung ist das Grab aus "Sljunkare™ bei Zemun.
Neben der typischen Keramik der Vinkovci-Kultur hatte der Verstor-
bene ein Diadem aus Bronzeblech auf dem Kopf.9 Aus dieser Ubersicht
ist erkenntlich, daB in der Vinkovci-Kultur bintuale Bestattungsweisen
angewandt wurden; Kremation und Kérperbestattung. Diese Erschei-

7 N. Tasié 1968, 26: T.II, 8, Derselbe 1984, 23.

8 V. Trbuhovi¢ 1956, 147 f.: Abb.6 (Gradac-Belegi$); N. Majnané-Pandzi¢ 1981,
37-39; N. Tasié 1968, 23-24: Abb. 11-13 (Gradac-Belegis); J Petrovi¢ 1980, 55
ff., Abb. 1-2 T. I-Il (Vizié); S. Vranié 1991, 19f. Fig. 1-3, (Sljunkara Zemun); J.
Todorowe 1956, 40 f. (Rospi Cupnja)

9 S Vranié, 1991,21, T. II; 1V, 9.
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nung charaktensiert noch einige anderen Kulturen der friihen Bron-
zezeit des Karpatenbeckens (der Mon§-Kultur z B).

Die zahlreichsten Uberreste der materiellen Kultur an den Vink-
ovci-Fundstatten bildet die Keramik. Im Unterschied zu jener von
Vucedol ist sie hauptsachlich ohne Omamente und weist eine genn-
gere Manmgfaltigkeit der Formen auf. Typologisch betrachtet kdnnte
sie als Vucedol-Keramik ohne Ornament charakterisierte werden. Die
meisten Formen sind aus der Vucedol-Kultur ibernommen: Krug, Am-
phora, Tasse, tiefer Topf. Es treten jedoch auch einige neue Formen
auf, die in der VucCedol-Kultur unbekannt oder selten smd: Schussel
mit stark profiliertem Rand und randstandigem Bandhenkel, hoher
Pokal mit unterrandstandigem Henkel, weiterhin ein zylindnsches Ge-
fal3 mit tunnelférmigen Henkeln u.s.w.. Global betrachtet sind in der
Vinkovci-Kultur Schiisseln mit manchmal starker profiliertem Rand,
weiterhin  Krige mit einem Bandhenkel und manchmal einem
gegenuberliegenden kleineren, tunnelférmigen Henkel, sowie Am-
phoren unterschiedlicher Profiherung, mit kleineren Bandhenkeln vom
Rand bis zum Hais oder asymmetrisch aufgestellt, am zahlreichsten.
Eine relativ haufige Form ist der Topf mit aufgerauhtem unteren Ge-
faBteil. Die Verzierungen sind relativ bescheiden, und neben der
Rauhung (Pseudobarbotin) sowie kammférmigen Motiven am unteren
Teil der Gefafie stofit man auch auf plastische Bander odcr Rjppen, die
im Bereich des Henkels Mustasch-Motive bilden. Eingetiefte
Verzierungen sind relativ selten, doch sind sie den Motiven nach
charakteristisch (Schisseln aus Vmkovci und llok), denn einerseits
verweisen sie auf Verbindungen mit den Kuiluren im Norden (So-
mogyvar- und Nagyrév-Kultur) und andererseits mit den Verzierungen
in der Kotorac-Cetina-Gruppe in Bosnien und der Adnazone (Taf. I).

Metallfunde sind in der Vinkovci-Kultur relativ selten. Mit Aus-
nahme zweier llortfunde (Gradina am Bosui bei Batrovci und Gradina
am Bosut bei Orolik) sowie des Grabes bei Zemun, welche an die
Vmkovcj-Kultur gebunden werden, kdnnen die restlichen Funde mit
genngerer Sicherheit zu dieser Kultur zugeordnet werden.10 AnlaBlich
der systematischen Forschungen auf Gradina am Bosut bei Batrovci
wurde ein kleineres Gefal3 gefunden, eine typische Vinkovci-Tasse, in
der sich goldene Ziergegenstande befanden: ein rundes Goldplattchen,
78 kalottenfomuge Knopfe aus Goldblech. die auf Leder oder Leinen

10 M. Giric, 1981', N. Tasi¢ 1984, 22-23; N. Majnari¢ Pandzi¢ 1974, 21-26; S.
Vramé. 1991, 20 f. T. IV 9.
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Tafel I. Hauptformen der Gefassen der Vinkovci-Kultur aus dem
Gradina - Bosut
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appliziert waren, einige Lockenringe and Telle von Golddrahten. Der
Fund aus Orolik ist etwas reicher und besteht ebenfalls aus einem
Goldblechplattchen (Pektorale), einigen gréBeren und einigen Klein-
eren Lockenringen, zwanzig Kndpfen ahnlich jenen aus Gradina am
Bosut bei Batrovci, 137 kleineren nngférmigen Ziergegenstande und
noch einigen deformierten Fragmente., deren Form schwer festzustellen
ist. Beide Funde sind sowohl ihrem Inhalt ais auch den Bedingungen
der Funde nach ahnlich. Sie wurden am Bosut-FluB auf den "Gradina"-
Siedlungen gefunden, in deren Schicht auch die Vinkovci-Kultur ver-
treteri ist. Das Pektorale aus Orolik ist reprasentativer, groBer und mit
Kreisen wie auch Buckeln reich verziert. Dcm Inhalt nach kénnte ge-
sagt werden, daB beide Funde dem Schmuckensemble einer Frau ange-
horen. Der Hortfund auf Gradina am Bosut gehort mit GewiBheit zur
Vinkovci-Kultur, und zwar allein durch die Tatsache, daB er m einem
GefaB dieser Kultur gefunden wurde. Die Dilemmas, welche beziiglich
der Bestimmung der kulturellen Zugehorigkeit des Orohk-Fundes
bestanden haben (N. Majnané-Pandzi¢ setzt thn in eine etwas jingere
Zeit), 11 scheinen durch die Analogien gelést zu sein, welche der Hort-
fund aus Gradina am Bosut bietet. Neben diesen sicher bestimmten
Funden. sowie den Gegenstande aus dem Grab bei Zemun, gibt es vom
Terntonum der Vinkovci-Kultur auch eine groBere Zahl zufalliger
Funde, welche ihr angehéren kénnten. Das bezieht sich in erster Lime
auf die Fhegenkopfhadeln, die auf dem Terntonum der Vinkovci- aber
auch der Vattina-Kuitur haufig sind (Hortfund mit drei Nadeln aus Ni-
jemci bei Vinkovci, weiterhin Funde aus SurCin, Gomolava, Popov
Salas u.a.) sowie verschiedene Typen von Flachbeilen, angefangen von
den gewodhnlichen bis zu jenen mit facherférmiger Schneide (Leget bei
Sremska Mitrovica).12

Die Chronologie, Dauer und das Verhaltnis der Vinkovci- zu den
benachbarten Kulturen scheint gut bestimmt zu sein. Ihre untere Zeit-
grenze ware, wie das zuvor gezeigt wurde, das | nde der Vucedol-Kul-
tur, ihre Désintégration und die Erscheinung neuer frithbronzezeithcher
Kulturen (Makd, Nyirseg, Laibéacher, weiterhin Beloti¢-Bela Crkva,
Somogyvar, Odmut VH sowie Vananten dieses Komplexes). Zeitlich
wirde dieser ProzeB zum Ende des 3. Millenniums v u.Z. gehoren. Die
untere chronologische Grenze kénnte mit dem VorstoB der inkrustier-

I N. Majnarié¢-Pandzi¢ 1974,23.
12 N. Majnari¢-Pandzi¢ 1971; N. Tasi¢ 1965, 197; T. XIV, 2; B. Jovanovi¢ 1971, T.
VI, 5-6.
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ten Keramik im Raurn Srem-Slawonien und in der jugoslawischen
Donauniederung in Verbindung gebracht werden. Diese Veranderun-
gen koinzidieren mit dem Auftreten der Siedlungen "der westlichen
Variante der Vattina-Kultur" (Gerjen nach I. Bona) auf dem Gebiet der
Vinkovci-Kultur, aber auch auBerhalb, in den Regionen, welche die
Moris-Kultur abdeckte (Ostojiéevo im Banat). Diese untere Grenze der
Dauer der Vinkovci-Kultur kdnnte in die Zeit um 2 000 v.u.Z. gesetzt
werden. Im Laufe ihrer Dauer von etwa 250 Jahren machte die Vinko-
vci-Kultur, wie S. Dimitrijevié annimmt, zwei Entwicklungsphasen
durch: eine altéré Phase, gekennzeichnet als Phase A (mit den Unter-
phasen Al und A2), und einejingere, die Phase B (mit den Unter-
phasen Bl und B2).13 Diese Teilung konnten wir auf den Fundstatten
in Srem und Slawonien nicht zur Ganze verfolgen. Es herrscht der Ein-
druck, daB die GroBzahl der Funde (Vrdnik, llok, Gradma am Bosut)
derselben Phase angehoren, wir wirden sagen der alteren (Phase A),
wahrend einige Funde aus Vinkovci (TrZzmca) typologisch der
jungeren Phase dieser Kultur entsprechen konnten, allem voran wegen
ihren Analogien mit dem Material von den Fundstatten Szava bei Sik-
los in Ungam.24 Aufgrund ail dessen bestimmen wir den GroGteii der
Funde in Srem chronologisch in die Zeit Ende des 3. Millenniums
v.u.Z., etwa in das Jahr 2 000 gemaB mchtkalibrierten C-14 -Daten.15

*
*

Ungefahr zur selben Zeit als sich auf den Vucedol-Gmndlagen die
Vinkovci-Kultur bildete, kam im Nordosten, im Stromgebiet der
TheiB, Moris, Zlatica (Aranka), Kor0s eine spezifische Kultur der
frihen Bronzezeit auf. die in der Literatur unter verschiedenen Namen
angetroffen wird: Moris-Maros-Kultur (wie wir sie nennen), oder
Mokrm. Mokrin-Perjamos, Perjamos-Pecica, Szoreg, Pitvaros u.s.w..16
Sie ist sowohl nach dem Reichtum ihrer Nekropolen an Beigaben als
auch nach der Tatsache spezifisch, daB sie eine geschlossene, homo-
géne kulturelle Ganzheit auf einem relativ engen geographischen Ge-
biet darstellt. Thr Material war relativ frih von den Ausgrabungen im

13 S. Dimitrijevié 1966, 29-30; Derselbe 1982, 13 ff.

14 | Ecsedv 1979 77. ff. (Szava); N. Tasié 45 ff; Derselbe 1984, 17, T.1/1-8: 11/5,
8-11,13 (llok).

15 Bronzezeit in Ungam - Forschung in Tell-Siedlungen an Donau und Theis,
Frankfurt am Main, 1992, 43.

16 M. Urbi¢ m Vojvodma I, 1939, 59; M.Giri¢ m KFB, 33-35 und cit. lit; N. Tasié
1983,51 ff
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jugosiawischen Banat bekannt (F. Milieker erwahnt 1890 die Funde
aus der Nekropole bei Novi Knezevac), sowie in der ungarischen
TheiBniederung (Deszk, Szoreg), obwohl sie als eine einheitliche, kul-
turgeschichtliche Ganzheit in die Literatur einging, und zwar dank den
Arbeiten von G. Childe (1929), J, Banner (1931) und besonders M.
Grbi¢ unter dem Begriff "Mokrin-Kultur".17 Mit ihrer matenellen Kul-
tur und besonders ihrer Periodisiemng befaBte sich eine GroBzahl von
Urgeschichtlern im Wunsch, sie kulturel und chronologisch mdglichst
gut zu bestimrnen. In den ersten Arbeiten (Roska, Milieker, Hampel,
Pulszky) wird nur das Material ohne dessen vollstandigere Détermina-
tion verdffentlicht, weiterhin erschienen Arbeiten, in denen versucht
wurde, das Material und die Fundstatten chronologisch und kulturell
zu bestimrnen (F. Mora, J. Banner, G. Childe, M. Grbi¢, S. Foltiny vor
dem Zweiten Weltkneg, und MilojCi¢, M. GaraSanin, 1 Bona, N.
Tasi¢, M. Giri¢ nach dem Kneg),18 und zuietzt die ersten Mono-
graphien und Synthesen, die dieser Kuitur gewidmet waren (M. Ging,
T. Soroceanu).19Dank thnen kann heute mit etwas groberer GewiBheit
Uber diese Kuitur gesprochen werden.

Die Frage des Substrats, auf dem sich die Moris-Kultur bildete
und entwickelte ist bedeutend komplexer als die Typologie ihrer ma-
teriellen Kuitur und die chronologische Dalierung, Vor allem da es
sich um ein Gebiet handelt, das nach seiner hvdrolog'schen Situation
spezifisch ist (Sumpfgelande mit haufigen Oszillationen des Wasser-
spiegels), auf dem es schwer ist, die Kontinuitat der Fntwicklung ein-
zelner Gesellschaftsformationen Gber eine langere Zeit hin zu
verfolgen. Vor der Mons-Kultur entwickelte sich auf diesem Territo-
rium die Bddrogkerezstur-Kullur Sie wurden durch eine Zeitspanne
von mehr als 300 Jahren getreimt, so dafi das genetische Verhaltnis
schwer festzustellen ist, obwohl datlii in der Bestattungsweise, der Anord-
nung der Beigaben und m manchen Merkmalen der materiellcn Kuitur re-
lativ verwandte Elemente bestehen. Zwischen der Bodrogkerezstur- und
der Mon§-Kultur wurde dieses Gebiet oft von der Welle der Ausbreitung
eimger anderen Kulturen erfaBt (Badener zI7.), doch hinterhefien diese
keine Spuren eines langeren Aufenthalts. Aufgrund ail dessen soi! die
Moris-Kultur als ein Résultat einer Art Renaissance der autochthonen

17 B. Milieker 1893, 444-445 (Novi KneZevac); 8 Foltiny 1941. 70 ff . (Szbreg),
I'terselbe 1941/a.97 ff. 1lez.sk "A™; J.Banner 1931, 26 Ii, M. Grbic¢ in Vojvodma | 36 1
T llla

18 Vergl. Anm. 17 und M. Giné m KFB 33 ff und cit. lit.

19 M. Girté 1971, passim; T. Soroceanu, 1976 33-48: 1 Bona 1975. 83 ff
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KuJturen vom Bodrogkerezstir-Typ gedeutet werden, entstanden zur
Zeit der volien Blute der frihen Kupfer- und Bronzemetallurgie.20
Dafir bestanden im mittleren TheiBlauf und in ihrem Hinterland
(Trannsilvanien) sehr gute Bedingungen.

In semer bisher vollstandigsten Studie ber die Mons$-Kultur gibt
M. Giné Angaben fur zehn Nekropolen und acht Siedlungen unter der
Anmerkung, daB Angaben Uber noch einige Fundorte bestehen (ein-
zelne Graber, zuféllige GefaBfunde, Métall- und andere Gegen-
stande).2l lhre Zahl ist auf dem Gebiet Studostungams, des noérdlichen
Banat und Westrumaniens beutend groBer, was eine intensive An-
siedlung auf einem relativ kleinen Territorium zeigt, welches von die-
ser Kultur erfaBt woirde.

Im Schatten reicher Nekropolen mit reprasentativen Funden blie-
ben jene Siedlungen zu Unrecht vemachlaBigt, deren Bedeutung fir
das gesamte Bild der Okonomie, Kultur und threr Chronologie in
jedem Falle sehr groB ist. Unter acht mehr oder weniger erforschten
Siedlungen sind in der Literatur jene bei Pecica (Pecska), der Fundort
Santul Mare, Perjamos (Sanchalom) weiterhin die Siedlung bei Mokrin
(Popin paor), Nagyhalom bei Oszentivdn, Rabe am jugoslawisch-
rumanisch-ungarischen  Landerdreieck, San Nicolaul Mare in
Ruménien, und auch zwei Siedlungen bei Klarafalva unweit von
Szegedin besonders bedeutend.2 Inrer Lage nach werden drei
Siedlungsarten unterschieden: "Telf'-Siedlungen auf hohen Lehmter-
rassen mit mehreren Kultur- und Siedlungsschichten, wie das der Fall
auf den Fundorten bei Pecica, Perjamos oder Klarafalva ist; den
zweiten Typ bilden Siedlungen an FluBinseln oder Anhéhen in
Sumpfgebieten (Anka Sziget - die Insel beim Dorf Rabe und Tiszasz-
fget bei Oszentivan), und der dritte sind Flachlandsiedlungen auf
Lehmterrasse, wie das der Fundort Popin paor bei Mokrin ist, Auf na-
hezu allen diesen Fundstatten wurden oberirdische Siedlungsobjekte
entdeckt, rechteckige Hauser mit oft sehr groBen Dimensionen. So er-
forschte z.B. M, Gin¢ in Moknn eine groBere Siedlung (Popin paor)
auf einer Flache von 130 x 80 Metem, mit Hausem, deren Dimen-
sionen sogar bis zu 14x4 Meter betrugen.23 Auf ahnliche Angaben
stoBt man auch in anderen Siedlungen (Rabe, Pecica u.a.). AuBer

20 N. Tasi¢ 1983, 51-52.

21 M. Gmé m KFB, 35-47.

22 lbid., 45-47; 1. Bona 1975,84.
23 M. Giné in KFB, 46.
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Erkenntnissen Uber die Architektur, die Art und Weise des Baus und
die Organisation der Siedlungen bieten die meisten von ihnen (beson-
ders vom "Tell"-Typ) auch wertvolle stratigraphische Angaben. Das
bezieht sich besonders auf die Fundorte bei Pecica und Perjamos, aber
auch auf die Siedlungen bei Rabe, nordlich von Kikinda, wo sich ne-
ben dem alteren Material der Mon$-Kultur auch einejiingere Schicht
mit Ottomany- und inkrustierter Keramik befindet. 24

Bedeutend mehr Angaben (ber die matenelle und geistige Kultur
der Moris-Gnippe bieten Nekropolen, besonders jene, die systematisch
erforscht wurden. Im Dreieck zwiscnen Ko6rds, Mori§ und TheiB ver-
fiigen wir Uber Angaben aus 12 Nekropolen, und von eventuell weit-
eren drei Fundstatten, die gleichfalls den Nekropolen dieser Kultur
angehoren kbnnten (Bocar, Klarafalva und Hodmezovasarhely).2" Fine
Gruppe der Nekropolen bilden Mokrin, Ostojiéevo, (altéré Graber),
Novi KneZevac und Rabe im jugoslawischen Teil des Banat, weiterhin
Szoreg, Deszk A und F, Battonya, Oszentivan und Pitvaros in Ungarn,
und zuletzt O-Beba (Beba Veche) im rumanischen Teil des Banat. Ne-
ben drei Fundstatten mit unvollstdndigen Angaben waren das 15 Nek-
ropolen, was nicht wemg ist (annahernd 1 000 Graber), wobei von
einigen dieser mehrere Hundert Graber erforscht wurden (Mokrin mit
312 und Szoreg mit 220).26 Leider wurden nicht aile Nekropolen sys-
temansch gut erforscht, so daB wir uns bei statistischen Angaben ver-
schiedener Art, sowie bei Analvsen der Rituale und Eestattungssitten
hauptsachlich der Angaben von den in den letzten 25 Jahren erfor-
schten Nekropolen bedienen (Mokrin und Battony).27 Die grundlegen-
den Feststellungen fir aile Nekropolen kbnnten auf folgende
SchluBfolgerungen zuriickgefuhrt werden: a) daB das flache, aus-
gedehnte Nekropolen sind, auf denen eine langere Zeit Bestattungen
durchgefiihrt wurden, b) daB es sich uberwiegend um Kérperbestattun-
gen mit stnkt angewandten Kanons handelte; c) die klemere Zahl der
Brandgraber ist in Bezug auf den gesamten Prozentsatz zu vemachlas-
sigen; d) die Graber sind der Regel nach reich an Beigaben, sowohl mit
KeramikgefaBen als auch mit Metall- und Knochen-Ziergegenstanden,
und in genngerem MaBe auch mit Waffen; e) die Verstorbenen wurden
in tiefe, rechteckige Locher eingegraben u.s.w..

24 1bid., loc. cit.

25 Ibid., 47;S.Foltiny 194202 f

26 S. Foltiny 1941, 68-89; M.Giri¢ 197 1.passim.

27 Gy. Gazdapusztai 1968 (Battonya); J. Draskovi¢-Johnson 1972-1973, 5 ff.
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Uber die Nekropolen der Moris-Kultur wurde in der Literatur viel
geschrieben (angefangen von F. Milleker und M. Giri¢, J. DraSkovi¢-
Johnson, T. Soroceanu bis zum Autor dieses Textes),28s0 daB wir uns
an dieser Stelle nur mit einigen Bemerkungen, die fur die Interpréta-
tion dieses Kulturphanomens bedeutend sind, zufnedengeben werden.
Als Vorlage nehmen wir die am modernsten erforschte Nekropole bei
Moknn, von der wir auBer Uber archaologische Angaben, statistische
Darstel lungeii auch uber anthropologische Analysen und Versuche ver-
fligen, breitere paliioethnologische SchluBfolgerungen zu fassen.2 Die
Verstorbenen wurden in Moknn m Grabgniben rechieckiger Form
gelegt, ausgerichtet nach Siid-Nord, bzw. umgekehrt, in Abhangigkeit
von der Lage der Verstorbenen in ihnen Sie wurden in Hockerstel lung
beigesetzt, wobei Manner auf die linke Seite mit Blickrichtung des
Kopf'es naech Norden, und die Frauen auf die redite Seite mit Blick-
richtung nach Siiden geiegt wurden. Die Abweichungen von diesen
Kegeln sind unbecleutend, und wie J. Draskovic olinson3 in Prozen-
ten aufzeigte, entfallen 1,60% auf Einascherungen, und nur 0,37% sind
Abweichungen von der gewohnten Onentierung. Diesen Richtlinien
nach zahlt die Moknn-Nekiopole zu jenen Nekropolen der Moris-Kul-
tur, wo die Bestattungssitten am stnktesten durchgefihrt wurden, Ei-
was groBere Abweichungen wurden m Szoreg, Deszk A, und
besonders m Battony angewandt, wo unter 79 Grabem 46 mit Korper-
bestattung waren, wahrend es sogar 2| Brandgtaber gab. Bedeutend
ist, dalJ in Moknn keme Bestattungen m Pbitos registriert wurden, was
fiir eiiuge Nekropolen in Ungarn spezifisch ist (Szoreg - zwei, und
Deszk "A" in vier Fallen), aber auch fur die Nekropole m Ostoji¢evo.3L
Dieser Umstand bat unseier Meinung nach eine auBerordentlich chro-
nologische Bedeutung. In Ostojiéevo tral in jingeren Graber die Bes-
tattung in Pbitos. der Regel nach von Verstorbenen im Kindesalter, am
haufigsten im Ralimen jener Nekropole auf, die bereits aus dein Milieu
der Mon§-Kultur heraustrat, und einer neuen Gruppe am Ubergang aus
der frihen zur mittleren Bronzezeit angehdrte, welche mit der Gerjen-
Kultur in Ungam in Verbindung gesetzt werden kann.3 Andererseits
karin auch die Erscheinung der Kremation eine bestimmte chronologis-

28 Verg! Anm. 16, 17, 26, 27.

29 Gy. Farkas 1975,139 und MOKRIN Il (N. Riedl, I. Lengyel, S. Bokonyi)
30 J Draskovi¢-Jolinson 1972-1973, 8 ff.T.l

3l Ibid., 10T. 1

32 M. Giné 1989, 239-241.
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che Bedeutung haben. Sie tritt im &lteren Horizont der Moris-Kultur
auf und verschwindet, wie auch J. DraSkovic¢-Johnson zeigt, in der
jungeren Période.33

Die materielle Kultur auf den Moris-Fundstatten ist reich und
mannigfaltig. Dank der ausfihrlichen Publikation tber Mokrin, wei-
terhin den Arbeiten Uber ungansche Nekropolen (. Foltiny, Gy.
Gazdapusztai, J. Banner u.a.) sowie einigen anderen Analysen (T.
Soroceanu, M. Garasamn, N. Tasié u.a.) ist der Bau zur Erforschung
zuganglich, so daB wir uns an dieser Stelle nicht viel mit diesem befas-
sen wollen.3” Wir mochten auf die grundlegenden Keramikformen hin-
weisen, die sich als Beigaben in Grabern und auf den Siedlungen
befanden, welche erforscht wurden, und danach auch auf Métallfunde,
die vor allem in den Nekropolen zahlreich anzutreffen sind.

AuBer M. Giri¢ stellte T. Soroceanu3 eine gute Analyse und Ty-
pologie des Keramikmaterials der Mons-Kultur auf. Aufgrund dieser
kdnnen folgende grundlegende GefaBfonnen ausgesondert werden:
doppelkonische Schiisseln mit einem oder zwei Henkeln (oder
Henkeln im Paar) als die am haufigsten auftretenden GefaBe in
Grabem (T. I, 1-2), weiterhin Becher mit einem oder zwei Henkeln
(T. Il 3-5), kleinere Amphoren mit oder ohne Deckel und zuletzt Ge-
faBe in Form eines Topfes, auf der gesamten Oberflache verzieil oder
nur im unteren Teil und zwar mit kammférmigen Omamenten (T. U.7).
Ornamentik tritt relativ selten auf, und auBer dieser Verzierungsart er-
scheinen noch Veraerungen mit eingetieften Linien, oft mit Jagdszenen,
anthropomorphen Figuren oder stilisieiten Symbolen (T. Il. 9-10). Vera-
erungen in dieser Weise sind der Moris-Kultur fremd, und es wird ange-
nommen, daB diese aus der Nagyrév- oder einer anderen zeitge-
ndssischen Kultur kamen (teilweise aus der Vattina- oder der Ottomany-
Kultur). Der Umstand, daB das Keramikmaterial in groBtem MaBe aus-
schlieBhch aus Nekropolen stammt, bewirkt, daB das Wissen ber den Stil
der Mon§-Kultur unvollstandig ist. In demi MaBe, wie es uns mdglich
war Einsicht in unverdffentlichtes Matenal von den Siedlungen zu bekom-
men, konnten wir den SchluB ziehen, daB es neben denselben Formen,
die in Nekropolen angetroffen wurden, auch eine groBe Menge grober,

33 J Draskovié-Johnson 1972-1973,10

34 M. Cifirig, 1971, passim: Derselbe mKFB, 42 ff. T.V-XIT. Soroceanu 1975, 33 ff.

35 T. Soroceanu 1975, PI. I-1X

36 J.H. Hundt 1958.145 ff. Abb 1-2. Karte 4-6; E. Schubert 1973, 14 ff, T. 1-36; T.
Kovacs 1984, 222 f. T. LXIII
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massiver GefaBe in Form von Tépfen, Phitos, Amphoren bestand, die
fur den alltagJichen Gebrauch bestimmt waren.

Metallfunde sind in den Grabem der Mons-Kultur zahlreich und
verschiedenartig. Global betrachtet, fiigen sie sich thren stilistischen
und typologischen Charakteristika nach in den breiteren Kreis der Met-
allffunde der Pannonischen Tiefebene und zu ihr gravitierenden Ge-
bieten in der friihen Bronzezeit ein. Hier wird in erster Unie an die
Funde aus Unetice, Nitra, Wieselburg, Straubing, Hurbanovo, Unter-
wolbling, der friihen Vatya-Kultur, ja auch in gewissem MaBe an die
Madarovce- und Ottomany-Kultur gedacht.3 Die Beigaben m Grabem
sind eine allgemeine Frscheinung, und es ist schwer zu bestimmen,
welcher Typ welcher Kultur entspricht. So befinden sich z.B. auf dem
gesamten Territonum dieser Kulturen die Schleifennadeln (sog.
Zyprische Schleifennadeln), weiterhin Torques mit "S"-formig abgebo-
genen Enden, bnllenférmige Anhanger, Noppenringformen, Zier-
gegenstande aus Bronzeblech in Form von Panfloten, Armbander
usw. (T. 111). Auf den Mons-Nekropolen, auf dem gesamten Gebiet
dieser Kultur, sind aile diese Ziergegenstande in Grabem haufig anzu-
treffen, vvoraus der Schlufi gezogen werden kann, dafi die Verstor-
benen in feierlichen Kleidern, mit Schmuckgegenstanden beigesetzt
wurden, welche sie zu aufierordentlichen Gelegenheiten trugen. In der
Periodisierung der Moris-Kultur, die wir, wie wir spater sehen werden,
aufgrund einer Analyse der Gréber in Mokrin gemacht haben, charak-
terisiert der Reichtum an Métallbeigaben ihre zweite Phase, die Zeit
der Blute dieser aber auch anderer, zuvor erwahmter Kulturen der
friihen Bronzezeit, angefangen von der Tschechei und Kleinpolen im
Norden, Bayem im Westen, Transsilvanien im Usten und der serbis-
chen Donauniederung im Siiden. Die Kartierung der Metallfunde der
Kulturen der friihen Bronzezeit dieser Regionen, die H.J. Hundt, E.
Schubert u.a., unter Erganzungen unserer Forscher (M. Girié, N. Tasié)
durchflihrten, zeigen, daB es sich um weit verbreitete Schmuckformen
handelt, die einem zeitlichen Honzont und nicht einer Kultur ange-
héren.37

Als eine bedeutende chronologische Bestimmung der Moris-Kul-
tur werden Dolche ausgesondert, die, obwohl nichi derart zahlreich, ty-
pologisch sehr charakteristisch sind. Die Mokrin-Nekropole leistete dre
gréBte Zahl der Funde dieser Art (insgesamt 8 ganze und fragmentari-

37 Vergl. Anm. 36 und M. Girié 1971, 209-226; N. Tasié 1983, 36-57: Fig. 13-20.
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sche - Graber 21, 40, 91, 125, 168, 187, 211 imd 267), welche M. Giri¢
in drei Gruppen aufteilt: kurze Dolche mit drei und mehr Nieten,
groBer Dolch dreieckiger Form mit Blutrinne entlang der gesamten
Schneide (Oggau-Sarod-Typ) und langliche Dolche flammenformigen
Typs.B Es ist bedeutend, daB sich unter den Dolchen ein vergoldetes
Exemplar befindet (Grab 125) sowie eines, das semer Zusammen-
setzung nach, gemaB der Analyse von A. Hartmann, 20% Gold und 5%
Silber aufwies.3>M. Garasanin selzt die Erscheinung der Dolche in die
Il. Entwicklungspenode der Mons-Kultur, genauer in die Phase ihrer
vollen Blute, wo unter anderem relativ oft auch goldene Ziergegen-
stande auftraten.40 Obwohl das Répertoire der Goldgegenstande nicht
groB ist (Lockenringe und Noppenringe), verweist die Tatsache, daB
sie in der Mokrm-Nekropole in 14 Grabem auftreten (7, 8, 10, 20, 21,
36, 47, 49, 121, 123, 200, 209, 267, 287), neben eirngen Oberflachen-
funden und der Goldplatte (Diskos) aus einem zerstorten Grab, auf den
Reichtum der Nekropole, und bietet die Moglichkeit fiir eine weitere
chronologische aber auch soziale Analyse im Rahmen der Nekropole
und Kultur Uberhaupt. In dieser Richtung gaben G. Childe, E. Zahana,
V. Dumitrescu, I. Foltiny u.a. bedeutende Beitrage.4l

AbschlieBend ist fur die Erforschung des Stils der Mons§-Kultur
auch eine ganze Reihe anderer Ziergegenstande bedeutend, die aus
Rnochen, Tierzahnen, Muscheln, Stem, Kaolin (sog. "Fayenceperlen™)
hergestellt sind. Mit Ausnahme der Knochennadeln wurde das
restliche Matenal fir die Ausarbeitung von Halsketten oder Anhangern
verwendet. Auf der Mokrin-Nekropole treten Halsketten relativ haufig
auf, und ihre Lange varnert von ganz kleinen aus etwa zehn Perlen bis
zu jenen, die mehrere Hundert Perlen zahien. Fur die Periodisierung
der Kultur sind die Beobachtungen V. MilojCi¢s und I. Foltinys Uber
diese Art der Funde bedeutend.42 V. Milojci¢ bindet das zahlreichere
Auftreten der Halsketten an die IL Période der Nekropole, und den Be-
ginn der Fortsetzung der Siedlungen in Pecica in Perjamos, wahrend I.
Foltiny bemerkt, daB ihre Zahl in Széreg in der friihen Phase genng ist
(nur m zwei Grabem), wahrend sie spater bedeutend haufiger auftre-
ten.

38 M, Giri¢ 1971, 212: T. LXXXVJ; N. Tasi¢ m MOKRIN Il, 17 f T.VI, 19,

39 A. Hartmann m MOKRIN I, 107-KO9

40 M. Garasanin in PJZ 1V,480 f.; S. Foltiny m MOKRIN II, 43-55: T. I-1l.

41 E.Zaharia 1959, 103 fL, I. Foltiny m MOKRIN II, 43 ff. M.Cnn¢ 1971,227-23 1
42 V. Milojci¢ 1953, 267 L, I.Foltiny 1941,75 ff.
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Die Periodisierung und Chronologie der Mori$-Kultur scheint
nicht derart komplex zu sein, obwohl keine festen stratigraphischen
Angaben vorliegen. Die meisten Autoren vertreten die Meinung, dafi
diese Kultur drei Entwicklungsphasen durchgemacht hat (friihe, mit-
tlere und spate oder I, M und Ill). M. Girié und N. Tasié kamen
aufgrund von Analysen des Inventars aus den Grabem in Moknn, je-
doch von unterschiedlichen Ausgangspunkten, zu adhnlichen Schlufifol-
gerungen, die auf die gesamte Kultur erweitert werden konnten, wie
das auch M. Garasanm vorschlagt.43 Die erste Phase der Moris-Kultur
wird durch birituale Bestattungsweisen, archaische GefaBformen und
die Erscheinung von Elementen der Makd- und Nagyrév-Kultur
charakterisiert. Die zweite Phase kennzeiclinet die Période der vollen
Entfaltung der Kultur, befreit von fremden Einflissen. Die Grofizahl
der Graber m Moknn, Oszentivan, Szoreg und von anderen Nekro-
polen gehort dieser Phase an. AuBer den charaktenstischen GefaBfor-
men (Becher, Schisseln) sind in den Grabem eine Grofizahl von
Metall- und anderen Beigaben anzutreffen. Dieser Phase gehéren na-
hezu aile Goldfunde an, besonders die Eorm des Pektorales, und weit-
erhin das minuzids gearbeitet Diadein aus Bronzebiech aus Grab 73 m
Moknn. Nicht nur m der Mons§-Kultur sondern auch auf dem breiteren
Raum der Pannonischen 1 lefebene ist dies die Zeit, in der die Métal-
lurgie der friihen Bronzezeit und die Ausarbeitung zahlreicher und ver-
schiedenartiger Gegenstande aus Metall (Kupfer, Bronze, Gold) thre
Bllte erlebten. Die dritte Phase m der Entwicklung der Moris-Kultur
wird durch lulgendes charakterisiert: Verarrming der Graber an Metall-
beigaben, und ihrer Zabi nach zu uiteilen, ein bedeutender de-
mographischer Rickgang; das Auftreten von Bechem vom sog.
"Perjamos-Typ"; das Auftreten von Friihvattina-, Gerjen- und Otto-
many-Elementen auf KeramikgefaBen. Zu dieser Phase zahlen die
Graber 82, 104, 108, 13/, 212, 230, 259, 290, 292. in Mokrin und noch
einige, in denen sich auch Elemente der alteren Phase der Vattina- und
der Ottomany-Kultur befinden.44 Sie sind auch in einigen Grabem aus
Deszk A und Szbreg besonders zahlreich.

Die oben angefihrte Aufteilung der Mons-Kultur unterscheidet
sich von jener, welche aufgrund der ausschliefilich typologischen
Ubersicht der Keramikformen aus Mokrin, Széreg, Oszentivan, Novi
Knezevac, Beba Veche (O-Beba), Pitvaros, Battony und Deszk A T.

43 M.Giric 1984, 42-44; N.Tasi¢ m MOKRIN I1, 25-27.
44 N Tasic m MOKRIN 11, 26.T. VI, 18
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Soroceanu gegeben hat.43 Er nahm die Mokrin-Nekropole, die lang-
werigste, als Richtlinie, an die er die Gbrigen Nekropolen anlehnte. Er
teilte sie in zwei grundlegende Phase, wobei die zweite drei Unter-
phasen hat (I a-c). Die altesten Graber aus Sz6reg und Oszentivan
wirden annahernd mit Moknn | zeitlich (ibereinstimmen, wahrend die
ubrigen Nekropolen jiinger waren, und seinen Phasen Il a-c angehéren
warden, unter der Anmerkung, daB Pitvaros, Battonya und besonders
Deszk A diejiingsten waren. Zweifellos kénnte ein Teil der Graber aus
Deszk A am ]ungsten sein, vor allemjene, die bereits den Gerien-Os-
tojicevo-Formen angehdren, jedoch befinden sich auch auf diesen Nek-
ropolen Graber, die zumindest der mittleren Phase der MoriS-Kultur
angehdren (Mon$ Il unserer Aufteilung nach). Dazu zahlen besonders
die Graber 34, 41, 52, 53, 74 und noch einige anderen 46 Daneben steht
auch die tiefe Datierung der Nekropole in Pitvaros in Kollision zu den
meisten ungarischen Archaologen, die sie sogar an den Anfang der
Mons-Kultur setzen. In jedem Fall vertreten wir die Meinung, daB die
Nekropole bei Deszk A mindestens zwei Phasen hatte, von denen zur
alteren die Graber der Mons-Kultur (Phase M) und zur jlingeren der
GroBteil der Graber zahlen wiirde, die allmahhch aus dem Rahmen die-
ser Kultur herausgehen, und der jingeren Geijen-Ostojicevo-Gruppe
angehdren, jener Zeit, als Bestattungen in Phitos auftraten (Graber 1,
18, 30, 54 in Deszk A, Grab 189 in Szb6reg oder eine groBere Zahl der
Graber in Ostojicevo).47 Mit ihnen bekam man den Terminus ante
quem fir die Moris-Kultur, und das ware die Zeit des Beginns der mit-
tleren Bronzezeit | im Banat und der unagrischen TheiBmederung. Auf
eine solche SchluBfolgerung verweist auch die komparative Tabelle
der "Szbéreg-Gruppe"”, wie I. Bona die Moris-Kultur nennt.48 Ihm
zufolge wirden der frihen Phase (Szbreg |, 2) die Horizonte Perjamos
I-Vrn, Pecska I-X und die Graber aus Deszk A (altere Graber), Deszk
F und Oszentivan angehoren. Hier wirden wir auch die Graber der
Phase | aus Mokrin hinzuzahlen. Der mittleren Phase dieser Kultur und
dem Beginn der spaten wirden Perjamos IX, Pecska XI-XII1, Mokrin
I1 und ein Teil der Graber aus Deszk A angehdren. Zuletzt wirden der
spaten Phase dieser Kultur (Széreg 5) Pecska XIV-XVI entsprechen,

45 T. Soroceanu 1975, 43; Fig. 4-6
46 1. Bona 1975, 85 f, T. 90-93.
47 1bid., 87; M 1. Draskovi¢-Johnson 1972-1973, 6-7 (Szbreg, Deszk); M. Gin¢

1989, 240.
48 J Draskovié-Johnson 1972-1973, 10: T.2.
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Die Wichtigste friihbronzezeitliche Fundorte m dem jugoslictwischen
Donaurctum

Die Vinkovci-Kultur A. (+)

I Vmkovci. 2 Orolik - Gradma, Gradma Bosut bei Sid, 4 llok -
Tvrdjava. 5 Vizié - Golokut. 6 Vrdmk - Pecina. 7 Belegi$ - Gradina.
8 Zemun - Asfaltna baza. 9 Belotié. 10 Tolisavci - Ostenjak

Die Proto- und Vatin-Kultur B. (m)
Il Vinga. 12 Omoljica. 13 Popov Salas. 14 Zidovar. 15 Vatia

16 Ostrikovac - Djula. 17 Ljuljaci - Gradina. 18 Gospodjin vir -
Eisenertor

Die Moris-Kultur C (O )
19 Ostojiéevo, 20 Coka, 21 Mokrin. 22 Novi KneZevci
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weiterhin die jlingsten Graber aus Deszk A und die Graber der Phase Il
m Mokrm. Auf diese Weise bekamen wir eine anndhemd genaue Syn-
chronisation der Nekropolen und SiedJungshonzonte von Perjamos
und Pecska, was in groBem MaBe auch der Pntwicklung der Mons-
Kultur (I-111) entsprechen wiirde, so. wie das zuvor vorgeschlagen wurde.
In absoluten Zahlen ware das die Zeit zwischen 1850 und 1600 v.u.Z.,
unter der Anmerkung, dafi hier auch der Ubergang zwischen der
Mons-Kultur und der Gerjen-Ostqgjiéevo-Gruppe vorausgesetzt wird,
einer neuen stilistischen Erscheinung, mit welcher die mittlere Bron-
zezeit dieser Gebiete beginnt. Die absoluten Daten, welche hier vor-
geschlagen werden, griinden sich auf klassische, histonsche Methoden,
Durch die Nutzung kalibrierter und nichtkalibrierter Angaben wirde
der Beginn der Mons-Kultur und der Gbngen Kulturen der friihen
Bronzezeit in ein etwas tieferes Alter fallen, namlich in die Zeit um
2200 v.u.Z. 9

JTYXHOMAHOHCKA 30HA
M NOAYHABEBEbLE Y PAHOM BPOH3AHOM AOBY
- KyntypHoucTtopgcka cnmka -
Pesanme

[e3nHTerpayMoHm MpouecoM, HacTaMM pacnajoM BesIMKOr By4yefosl-
CKOI Ky'NlypHOr Komrsekca, ([topmvpaH je Ha npocTopy of ceBepHux Kapnarta
[0 ueHTpanHor bankaHa v of Anna fo TpaHCUIBaHPCKUX MaHWHA YMTaB HU3
HOBUX KYNTypa. 3a Heke of rbix cMatpa ce fa Ccy AeqioM bawTUHULKM BYyYesos-
ckor ctuna (BuHkosuun, Makd, Nyirseg, Kosihy-Caka, Benotnb-Bena LlpkBa
unu, cacBMM Ha 3anagy, .1bybrr>aHcka Kyntypa). Ha nogpyuy)y JyxHe MaHoHLe u
y jyroenoBeHe KoM [MogyHaBn>y, yki>y4ylybu v Bebu leo ceBepoucToUYHe XpBarT-
cKe (3anagHm Cpem. CnasoHua, MogpaBuHa) jaerba ce BMHKOBauka KynTtypa.
OHa je Ae0 BeNMKOr, Kako je y nuTepaTypu HasBaH, BuHkoBuM - Somogyvar
Komnnekca. OH 3axBaTta fob6ap feo 3anagHe MaHoTue cee o AycTpuje, a Ha
jyry, 3anagHy Cp6njy ca HanasuwTuma benotub-bena LlpkBa ‘runa. Y ofHocy
Ha CBOT MPeTX0AHUKA, BYYeLosICKY KyNTypy, BUHKOBayKa Ky/nTypa je 3agpxkana
no Tonorpagckom nonoxajy wcTM TuUn Hacensa (Ha Y3OUTHYTUM JIECHUM
obanama [lyHaBa 1 ipyrnx peka), anv je apxuTeKTypa [aneKo WCNoj BYy4Ye[os-

49 Bronzezeit m Ungam, Framkfurt am Mam, 1992, 45.
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cke. Kao npumep Hacena. oBe Ky/nType HaBoge ce BuHkoBuw, TBp”aBa Yy
Mnoky, MpagnHa Ha BocyTty kop LUwvpa, Mpagay y Beneruary, BpaHuk v gpyra.
YMecCTO TpLLHe apXUTeKType, Bpao fobo rpatjennx kyba (Byuegon, C'apsaLl.
Benerunw). BUHKOBauKa Hec.ba Cy 3eMyHUUKOT Tuna. Caxparbvsarbe je 6upuTy-
a1HO (cna.bMBalle U CKeneTHO). Behe Hekponone Hucy nosHaTe anu cy nojefl-
MHa4yHW rpo6oBU OTKpMBEHW Kof benernrua (4eTvpu rpoba - cna.busarbe u
ckenetHo), LnbyHkapa kog 3emyHa (legaH cKeneTHW rpo6, Bpno 6orat
npuaosMma, 8 nocyga v )efHa 3natHa guagema), Pocmi Taynpnja OefaH rpo6),
Busnb - )egaH ckeneTHM rpob6 ca nNpwuao3MMa pasnnuuTe MNpunagHocTu
(Mopuruke, npoToBaTMHCKe, BUHKOBAYKe) a Ha 3anafy arianajaH je )egaH rpo6
cra.beHor rnokKo)HHKa 13 [ipxbaHoBaua Ko HjeaoBapa.

KepaMHUYKKN MaTepuan BMHKOBaAUKe KYyNType KapakTepully o6auvum patu
Ha Tabnwu . 3a pasnnky of BY4efo/ICKe KYNType, Haluyervbe cy 1o nocyfge 6es
NKaKBOI yKpasTBarba. Petje ce nojaBJbyje ykpaluasBarbe ypesaHuu SnHMyama
win  Yewn>actmMm MotmeBoM (Besenstnch). a kof Bebux nocyga Hanasm ce
orpy6.beHa nospwmnHa (Bap60oTMH) WM nnacTMyHa Tpaka ca oTucuMma
npcTiijy. MeTana je Mano Ha HanasvwTUMa M cem (egHe ocTaBe Lyrmagun of
3natHor numa u3 MpaguHe Ha BocyTy (wdeHa y je/jHOM nexapy BUHKOBauKor
cTana) ananajan je W )efaH 3naTHMN nekTopan u3 Oponnka. Ha ocHoBy
KepaMuUyKor martepuana, MeTa/iMMX Hanasa H cTpaTturpackor nonoxada
BMHKOBauKa KynTypa npunaga Kpajy 111 1 noyeTky Il MuneHwyma npe HoBe
epe (HekanmbpupaHn C'-14 gatymn).

CeBepo3anafHo 0ff BUHKOBaUYKe KyNType, NMPUOBAMXHO Yy UCTO Bpeme, pas-
BHja ce mopHrvka kyntypa To je (egHa crieumcmyHa pervoHanHa nojaBa Ha
YCKOM npocTopy oko ywKa Mopuwa, 3natuue 1 Kepewa y Tucy. Y paHom
6poH3aHOM 06y TO je 6M0 6apCKKU TepeH. a nacc.ba U Hekponosie nocToja.an cy
caMo Ma Y3[UIHYTUM JleCHUM Tepacama (rpegama). Creum@uyHn ycnosu
YUYMHUAW CY fa Ce Ha TOM MpOCTOpy passie )egHa ayTapxuyHa Kyntypa, o
CTWICKUM KapaKTepucTMKama n3y3eino 6orata pasHOBPCHOM MaTepuyasiHOM
KyntypoMm. Opf Hacejba 3Hauvauwia cy Pecica, Santul Mare, Periamos, Nagyhalom
kog Usentivana, Rabe Ha jyrocaoBencKO-pyxryHCKoj-MaljapcKoj rpaHuuu u
ManuH naop kof MokpHHa. Of Hekporiona UCTpaXxwusBaHo je 12 y Tpoyrny
Kepeww-MopHc-Tuca Koje cy fgane Benuku 6poj pasHoBpcHUX npunora. Kapak-
TEPUCTUKE MOPULLIKE KYNTYpe, rbeHa nepuofunsauusa u gjpyre ocobeHocTw garte
Cy Ha OCHOBY 312 rpo6oBa UCTPaXKeHWX Ha MOPULLKO] HEKpononu. Y cKeneT-
HUM rpoboBMMa (cnarbeHn cy focTta peTku Ha uenom noflpyqjy kyntype) kao
npuao3v Hanase ce nocyge pasnuuurtor obnuka (Buam Tabny Il), npunosu og
MeTana, KOCTrLy, KameHa, cTaknacte rnepne o TJrajaHca', yrnaBHOM MaKuT.
PeTKo ce Hanasn NMYHO Opyokye unu opytje (604CXKM, CEKMPE W APYro - BULA.
Tabny I11). Mopwnka kynTypa Tpajaaa je no mwwbesby Beher 6poja nc-
Tpaxusaya 300-400 rogmHa. bbeH noyvetak nagao 6u y Bpeme oko 2200. roguHe
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npe Hose epe. a Kpaj oko 1800. roguHe Kaja ce Ha 0BUM npoctopuma |aBna Oc-
To)uHeBo-I"epleH KynTypa.

Y oBOM pafy usoctana je obpaga 6poHsanor fgoba y HyxHom BbaHaTy.
AyTOp je TO YYHNUO CBECHO N3 [Ba pasfora: )efaH je LITO je TeK Yy HOB(e
BpeMe OTKpMBEHA |efHa "‘npefBaTHHCKA KynTypa'. jour HefoBOSILHO H3Audep-
eHLHpaHa na OCHOBY MaTepmana ca WckonasaH>a y [laHuyeBy (BaTporacHH
gom). To je Heka BpcTa '‘Beseiistrich™ kepamuke. Konuko oHa MoXxe pa ce
03Ha4M Kao MpoToBaTMHCKa nokasaKe ce ny6/HKOBArbeM LENOKYMNHOr MaTepu-
)ana ca oBOr a Apyrux HanasnwTta. [pyro wTnbe, nojaBa v rpajaibe Batuncke
KyNnType, Mokasyle fa oBa KynTypa fAefioMm npunagm fnoyeTky cpefarber 6pon-
3aHor go6a na Cc cTora 6HTN NpeAMeT HawWX JArbIrX MHTepecoBalla.
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