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BIOGRAPHIE VON NIKOLA TASIC

Den dreiundzwanzigsten Jahrgang der Zeitschrift BALCANICA widmen Fre-
unde und Mitarbeiter dem sechzigsten Geburtstag und der fast vierzigjihrigen
Arbeit des Direktors des Balkanologischen Instituts SANU, Nikola Tasié, korre-
spondierendes Mitglied der Serbischen Akademie der Wissenschaften und Kiinste.
Solche Jubilien und die Art und Weise ihres Begehens sind bereits zu einer Tradition
des Instituts geworden: die Festnummern sind dem ersten Direktor und Begriinder
des Balkanologischen Instituts, Vasa Cubrilovié, seinem Nachfolger, Akademiker
Radovan Samardzi¢ anlilich seines sechzigsten Lebensjalires, und nun, dem dritten
Direktor, aus demselben Anla gewidmet. ’

Eine kurze Biographie Nikola Tasiés bilden folgende, bedeutende Jahre: ge-
boren wurde er am 19. Januar 1932 in Belgrad. Seine Schulausbildung erlangte er
in Prilep, KnjaZevac und Kragujevac, wo er 1950 das Gymnasium beendete. Im
selben Jahr immatrikulierte er sich auf die Philosophische Fakultit, Gruppe fur
Archiologie, an der er 1954 diplomierte. Zehn Jahre spiiter, 1965, verteidigte er
erfolgreich seine Doktordissertation unter der Uberschrift "Der Badener- und
Vucedol-Kulturkomplex in Jugoslawien", womit er den Grad eines Doktors der
Geschiclitswissenschaften erlangte.

Seinen Weg als Archiologe, Urgeschichtler, welcher 38 Jahre dauerte, begann
er 1954 in Kragujevac, als Kustos des Nationalmuseums. Diesen setzte er im
Nationalmuseum (spiter Heimatmuseum) in Zemun fort, das 1965 dem Museum
der Stadt Belgrad angeschlossen wurde. In dieser ganzen Zeit arbeitete er als Kustos,
und spiter als wissenschaftlicher Mitarbeiter in der Abteilung fiir Urgeschichte des
Museums der Stadt Belgrad. Die Griindung des Balkanologischen Instituts SANU
stellt eine Wende in der wissenschaftlichen Arbeit von Nikola Tasié¢ dar. Auf
Einladung von Professor Vasa Cubrilovié wechselt er in das erst gegriindete Institut
uber, und arbeitet an seinem Ausbau als wissenschaftlicher Sekretiir und Leiter der
Abteilung fiir Archiologie mit. Gemeinsam mit Direktor Vasa Cubrilovié und noch
vier wissenschaftlichen Mitarbeiter wurden die Grundsteine des Instituts gelegt, das
mit der Zeit zu einer der bedeutendsten Institutionen dieser Art in ganz Sid-
dosteuropa wurde. Im Institut legte er den Weg von einem wissenschaftlichen
Mitarbeiter bis zum wissenschaftlichen Rat und Universitiitsprofessor, sowie vom
Sekretir, wissenschaftlichen Sekretir, stellvertretendem Direktor bis zum Direktor
des Instituts zuriick. Aufgrund seiner Arbeit und seinem auerordentlichen Beitrag
zur Entwicklung der urgeschichtlichen Wissenschaft in unserem Land wird er von
der Serbischen Akademie der Wissenschaften und Kiinste am 15. Dezember 1988
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zu deren korrespondierenden Mitglied gewihit, und am 6. November 1992, in dem
Jahr, wo er seinen sechzigsten Geburtstag begeht, wurde er auf der Tagung der

- Academia scientiarum et artium Europaea (Europdische Akademie der Wissen-
schaften und Kiinste) in Salzburg zum aktiven Mitglied gewihit.

Das wissenschaftliche Opus von Nikola Tasié¢ umfat Abhandlungen aus nahezu

allen Zeitepochen der urgeschichtlichen Archiologie im Gebiet zwischen den
Karpaten und dem Agiischen Meer. Seine Bibliographie umfat Giber 150 Arbeiten
- Monographien, Studien, Artikel, Abhandlungen und Grabungsberichte, die er an
Fundstiitten in Serbien durchgefiihrt hat. In dieser reichen Bibliographie sind
zweifellos jene Arbeiten am bedeutendsten, die eine breitere Synthese iber die
wissenschaftlichen Ermrungenschaften in der urgeschichtlichen Wissenschaft in
Mittel- und Siidosteuropa bieten. Allem voran ist das die Monographie "Die
jugoslawische Donauniederung seit der indoeuropiischen Volkerwanderung bis
zum Vordringen der Skythen", in der er einen historischen Querschnitt der Bildung
und Entwicklung zahlreicher urgeschichtlicher Kulturen in diesem Raum seit
dem III. Jahrtausend v.u.Z. bis zur Ankunft der Kelten in der jugoslawischen
Donau-niederung gibt. In diesem Buch affirmiert Nikola Tasié unsere Raume
und Fundstitten als die Grundlagen zum Verstindnis des Entstehens zahlreicher
Kulturen Mitteleuropas und ihrer Beziehungen zu den zeitgeschichtlichen
Ereignissen in der Agiis. Neben diesem Buch sind auch die ersten regionalen
Synthesen bedeutend, die er auf den Seiten der Urgeschichte der Vojvodina (mit
B.Brukner und B.Jovanovié) sowie im IIl. Band der Urgeschichte der Ju-
goslawischen Léinder (gemeinsam mit S.Dimitrijevié und B. Jovanovié) gab,
deren Redakteur er auch gleichzeitig war. Diese Biicher werden als ein dauer-
hafter Wert in unserer Wissenschaft zuriickbleiben, ohne die die weitere Arbeit
an der urgeschichtlichen Archiologie dieser Riume nicht denkbar wire.

In seiner Biographie hat Nikola Tasié auch eine umfangreiche Bibliographie der
Arbeiten, aus der sein breites Interesse nicht nur an einzelnen Zeitabschnitten
sondern auch am Inhalt der urgeschichtlichen Kulturen, der Interpretation der Funde
sowie eine modeme, wissenschaftliche Herangehensweise ersichtlich ist. Es kann
gesagt werden, da er gemeinsam mit noch einigen Archiologen seiner Generation
cine Briicke zwischen der ersten und zweiten Generation der serbischen, geschulten
Archiologen (M.Vasié, M.Grbié, B.Gavela, M. Gara$anin) und neuer, junger For-
scher bildet, die moderne Methoden in die Archiologie einfiihren (statistische und
Computeranalysen, palidozoologische und paliobotanische Angaben, physisch-
chemische Erkenntnisse bei der Altersbestimmung der Gegenstiinde und Kulturen
u.s.w.).

Die chronologische Systematisierung der Arbeiten aus der Bibliographie von
Nikola Tasié, die an Kulturen und Zeitabschnitte gebunden ist, kénnte kurz auf
folgende Komplexe zuriickgefiihrt werden:
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a) Die Arbeit an der Erforschung des Neolithikums Serbiens, die in den Unter-
suchungen in Kosovo und im Moravatal dominiert. Unter den ersten wurden die
Ausgrabungen an den neolithischen Siedlungen Kosovos begonnen. Mit Valaé und
Zitkovac hat Nikola Tasié¢ dieses Gebiet, gemeinsam mit noch einigen Archiologen
(M.Garaganin, D. Garasanin, R.Galovi¢, J.Glii¢ u.a.), in die jugoslawische und
europiische urgeschichtliche Archiologie eingefiihrt. In unseren Zeitschriften wur-
den mehrere Arbeiten verdffentlicht, die auf diesen Untersuchungen beruhen.
Dieser Problematik sollten auch die Untersuchungen bei Cmokalacka bara (RaZanj
im Moravabecken) hinzugefiigt werden, die in einer Monographie ihren Nied-
erschlag fanden.

b) Die Arbeit am Aneolithikum der Donauniederung. Die GroBzahl der Bibli-
ographie aus dem Opus von Nikola Tasié bezieht sich auf die Erforschung der
Fundorte, Kulturen, Kommunikationen, Okonomien, Bestattungsweisen im Aneo-
lithikum der Donauniederung. Seit seiner Doktordissertation "Der Badener- und
der Vucedol-Kultur-komplex” bis zum III. Band (des Aneolithikums) der Ur-
geschichte der Jugoslawischen Linder kehrte er in einer Reihe von Studien,
Artikeln und Berichten auf diese Problematik zyriick. Fiir die Urgeschichte Serbiens
sind die Untersuchungen in Ostserbien (Zlotska peéina, Kloko&evac, Krivel) u.a.)
besonders bedeutend, mit denen dieses Gebiet fiir die Erforschung der friihen
Metallzeit des zentralen Balkanraumes und seine Beziehungen mit den Kulturen
der Karpaten als auBerordentlich bedeutend affirmiert wurde.

¢) Der dritte Forschungsbereich, der das Interesse von Nikola Tasié¢ auf sich zog,
war die Bronzezeit, besonders die Bronzezeit der Donauniederung und des Kar-
patenbeckens. Das Buch, welches er initiierte und mit mehreren Experten aus
Ungarn, der Tschechoslowakei und Polen realisierte, namlich "Kultuwren der Friih-
bronzezeit des Karpatenbeckens und Nordbalkans", stellt eine der ersten Synthesen
dieser Art dar, in denen die Kulturen der frithen Bronzezeit in der Karpaten-Donau-
Balkanzone bearbeitet werden. Neben diesem Buch sind auch die Untersuchungen
an der bronzezeitlichen Nekropole in Belegé bedeutend, aufgrund derer Nikola
Tasié in die Urgeschichte der Donauniederung eine neue kulturelle Erscheinung
cinfihrte, die er Belegi-Kultur benannte (von den Ruminen als Belegs-Cruceni
angenommen). :

d) Und zuletzt befate sich Nikola Tasié besonders in den letzten Jahren mit der
Erforschung der Kulturen der ilteren Eisenzeit, eigentlich jener, auf deren Grund-
lagen sich die paldobalkanischen Stimme konstituiert haben, auf die wir in der Mitte
des 1. Millenniums und spiter in antiken schriftlichen Quellen stoBen. Im Geflge
der Erforschungen der kimmerischen, thrakischen und triballischen Funde in der
Donauniederung und auf dem Balkan wurde ein gréerer Kultur-komplex ausgeson-
dert, in welchem die Bosut-Kultur einen bedeutenden Platz einnimmt. Indem er sie
kulturell und chronologisch bestimmte, fiihrte Nikola Tasié¢ diese Kultur als eine
wichtige Erscheinung der dlteren Eisenzeit in die Wissenschaft ein, welche zu einem
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Zeitpunkt (VIIL-VIL Jh. v.u.Z.) einen groBen Raum der Donau-, Save- und Morava-
niederung bis zu den siidlichen Ausliufern der Karpaten einschlieen.

Dies sind nur die grundlegenden Akzente aus der wissenschaftlichen Arbeit von
Nikola Tasié. Jene, die sich mit seiner Arbeit und der Erforschung urgeschichtlicher
Kulturen detaillierter befassen werden, werden zahlreiche Studien, Artikel und
Referate von internationalen wissenschaftlichen Tagungen nicht umgehen konnen,
besonders jene letzteren, und deren gibt es mehrere Dutzend. Gerade mit ihnen hat
erdieneuen Resultate der serbischen, urgeschichtlichen Archiologie veroffentlicht.
Er nahm an vielen Symposien in Deutschland, Italien, Osterreich, Ungam, der
Tschechei und Slowakei, Polen, Ruminien, Bulgarien, Griechen-land, der Tirkei
bis hin zu Georgien im Osten oder Kalifornien im Westen teil.

Eine solche erfolgreiche wissenschaftliche Arbeit von Nikola Tasié griindet sich
in groBem MaBe auf die Resultate zahlreicher archiologischer Ausgrabungen, die
er selbstindig oder in einem wissenschaftlichen Team im Raum Serbiens, von der
Vojvodina bis nach Kosovo und Metohija, durchfiihrte. An drei der bedeutendsten
urgeschichtlichen Fundstitten in Serbien arbeitete er mehrere Jahre: Gomolava bei
Hrtkovei, Gradina am Bosut und, im Rahmen des Akademie-Ausschusses, die
Ausgrabungen in Vinéa. Daneben flihrte er Ausgrabungen an neolithischen Siedlun-
gen in Kosovo und Metohija, Valaé und Zitkovac bei Kosovska Mitrovica durch,
sowie an der illyrischen Nekropole unter den Tumuli in Préevo bei Klina. In
Ostserbien fiihrte er mehrjihrige Untersuchungen in Zlotska peéina und auf einigen
anderen ineolithischen Fundorten durch; im Gebiet des Eisemen Tors leitete er
Ausgrabungen an der bronzezeitlichen Siedlung bei Kozica, und in der Moravanied-
erung arbeitete er bei Krusevac und Stalaé (Gologlava, Makresane, Cmokalagka
bara). AbschlieBend sind da auch die Untersuchungen in Srem bei Dobanovci,
Belegs, auf Ekonomija Sava in Jakovo u.a.. Zahlreiche Museen in Serbien Zemun,
Belgrad, Kragujevao, Krusevac, Kosovska Mitrovica, PriStina, verwahren unter
ihren stindigen Ausstellungsexponaten und in ihren Depots wertvolle archiologis-
che Funde von diesen Ausgrabungen.

Arbeitsam und zur Zusammenarbeit immer bereit, nahm Nikola Tasié an vielen
archiiologischen Projekten in und auBerhalb Serbiens teil. Einen GroBteil seiner Zeit
widmete er der Arbeit in fachlichen Gesellschaften, Verbinden und Einrichtungen
- serbischen, jugoslawischen und internationalen. Neben seiner Arbeit in den
Ausschiissen der Akademie ist er regelmiiges Mitglied des Zentrums fiir balkano-
logische Untersuchungen der Akademie Bosnien/ Herzegowinas, der Matica srpska
(Serbische Literatur- und Kultur-gesellschaft) und ihres Verwaltungsausschusses,
des Instituts fiir die Geschichte der Vojvodina. Er ist Mitglied des Internationalen
Komitees fiir Balkanologie, des Internationalen und Interakademi-schen Auss-
chusses fiir die Urgeschichte des Balkans, des International Council of Tracologie
"W. Tomaschek” in Sofia, des Conseil intenational des etudes Indo-Europeennes
et Thraces u.a.. Er war Prisident des Archiologenverbandes Jugoslawiens, der
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Serbischen archiologischen Gesellschaft und vieler anderer Ausschiisse und Kom-
missionen. Es ist sein Verdienst, da viele Publikationen das Licht des Tages erblickt
haben, und Zeitschriften wie Archaeologia Iugoslavica, Arheoloski pregled, Glas-
nik Srpskog arheoloskog drustva und natiirlich Balcanica erscheinen regelmiig. In
ihnen steht der Name Nikola Tasié an Stelle des Redakteurs oder Redaktionssek-
retirs. )

AbschlieBend sollte hervorgehoben werden, da sich Nikola Tasié¢ auch als
Pidagoge versucht hat, indem er als Professor auf Einladung an der Philosophischen
Fakultit in Novi Sad zu Gast war. Diese seine Affinitit fand im Handbuch Metho-
dologie der Untersuchungen in der Urgeschichtlichen Archiologie (mit
B.Jovanovié) ihren Niederschlag, die den Studenten der Archiologie, Ethnologie -
und Kunstgeschichte bestimmt ist.

Indem wir Nikola Tasié diesen Jahrgang der Zeitschrift Balcanica widmen,
gratulieren ihm seine Freunde und Mitarbeiter zum sechzigsten Geburtstag.

Milutin Garasanin
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BUOTPA®PHNIA HUKOIJIE TACHRA

IBagecer Tpehu 6poj gacomuca Balcanica, npujaTemsu B capagumim noc-
Behyjy Ime3feceTOrofHIUILHIA XHBOTA H 6e3MaNo YeTPAECETOMOAHLIILUIH
pana pupektopa Bankanonomxkor wacrutyra CAHY, Hukone Tacuha, no-
macHor 9iana Cpricke akgfieMHje HayKa H YMETHOCTH. OsBaxsH jyGuneju n
Ha9HH HHXOBOT oﬁenexaaalba nocramu cy Tpagumja MHCTHTYTa: CBEYaHn
6pojeBu noceelieHA Cy MPJOM UPEKTOPY H ocHHBaYy Banxanonoumxor HH-
crutyta Bacn UyGpunnosyhy, merosom naciefHUKy akajaeMuky PafoBaHy
Camapyuhy noBoiOM INe3eceTONOHILLHIIE XXHBOTA H €BO cajia, TpehieM no
peny nupekTopy MHCTHTYTa, HCTHM MOBOJIOM.

. Kparak xwusoronuc Hukone Tacuha umune crefiehin 3Ha9ajHM naTyMH:
poben je 19. janyapa 1932. roguue y Beorpany. llikosoBao ce y INpuneny,
Klbaxenw u Kparyjeswy, rae je 1950. 3aBpino rumnasujy. Ucre rogune
ymmcyje ce Ha ®uno3odexy daxynrer, Oncek 3a apxeonorujy, Ha Kome _|e
1954. gunnomupao. [leceT roawHa Kachuje, 1965. rofune, ca ycmnexoM je
on6paHAo JOKTOPCKH paj, oA HacnoBoM Badencxu u eyuedoacku Kyadiypru
Kxomiinexc y JyZocaaeuju, 9IMMe je CTe€Kao THTYJY JOKTOpa HCTOPHJCKHX
HayKa.

INyT apxeonora-npaHcropuyapa, nyr 38 ropuna, H. Tacuh 3anovmne
1954. y Kparyjesny xao kycroc HapogHor My3eja, a Hacra/ba ray Hapoauom
(xacuuje 3aButajHOM) My3ejy y 3eMyHy, CBe 10 HeroBor npunajama Mysejy
rpafia Beorpapa 1965. rogune. CBe To BpeMe pajH Kao KyCToc, a KaCHHje Kao
HayuHM capajguuk y [lpaucropmjckom onememy Myseja rpaja Beorpapa.
OcuuBame Bankanonowmkor nacturyTa CAHY npecTanmba npekpeTHHIY Y
HayuHoM pagy Hukone Tacuha. Ha nosus npocgecopa Bace YUyGpunosutia
npenasH y TeK OCHOBAHH MHCTHTYT M pajii Ha HerOBOM KOHCTHTYHCalby Kao
HayYHH ceKpeTap H pyKOBOJ[H/Iall CEKIHje 32 apXeoJlorHjy. 3ajeJHO Ca AUpeK-
Topom B. YyGpunosutieM n join 9eTHPH Hay4Ha capajiHHKa MOCTaB/ba Te-
mMelbe MIHCTHTYTa, KOjH BpeMEHOM H3pacTa Y jejHy Off Haj3HadajHMjHuX
HHCTHTYL[Hja OBe BPCTe y WHTaBOj jyroucrounoj Espomn. Y HHcTHTYTY je
npolao MyT Off HAyYHOT CapafiHHKa 0 HAYYHOr CaBeTHHKA H mpodecopa
YHMBEP3HTETA, H Off HayWHOT cexpeTapa, NoMohHHKa AHpeKTOpa 10 AWpeK-
Topa UncTuTyTa. 32 OBaj paj H H3y3eTaH JONPHHOC pa3Bojy MPaHCTOPHjCKe
HayKe y Hamoj 3em/bn Cpricka akajieMHja HayKa M yMeTHOCTH Gupa ra 15.
nenemGpa 1988. roaMHe 3a CBOra JOMKCHOT 9naHa, a 6. HoBeMGpa 1992, y
TO/[MHA KaJia o0e/iexaBa Ie3/1eCeTONOUIMILHILY XHBOTa, Academia scienti-
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arum et artium Europaea (EBponicka akajeMHja Hayka H YMETHOCTH), Ha
cBojoj ceuuum y Canubypry Gupa ra 3a pefosHor 4iaHa (active member).

Hayunn omyc H. Taculia o6yxBaTa pafioBe H3 roToBO CBHX IEpHOAA
npaucTopHjcke apxeosoruje Ha npocropy uamelhy Kapnara u Erejckor Mopa.
HberoBa 6u6nrorpaduja cagpxku npexo 150 jequnnua - MoHorpadmuja, CTy-
ja, unaHaKa, pacnpaBa H H3BELITaja Ca apXeoJIOIKHX HCTPaXHBamba Koja je
BPIIHO Ha Hasna3uiTuMa y Cp6uju. Y Goratoj 6u6anorpaduju HeCyMIbUBO
Cy Haj3Ha4YajHUjH OHY PaJiOBH KOjH [1ajy LIHPE CHHTE3E O HAyYHUM JOCTHIHY-
hiuma y npancTopujckoj HaynH cpeftbe U jyroucrodse Esporne. Y npsom peny,
To je MoHorpadHja Jyzocaoeercxo ITodynaeme 00 undoeapoiicke ceobe 00
ipoodopa Ckuilia, y K0joj faje HCTOPHjCKH mpecek (hopMHpamba H pa3Boj
6pojHHX NPaHCTOPHjCKHX KyNTypa Ha oBoM npocropy oR 111 Munenujyma npe
Hallle epe na Jio aonacka Kenra y jyrocnoencko [TonyHasmbe. Y 0BOj KibH3H
Hukona Tacuh adupmuie Hale MPOCTOpe W Hana3sMIITa Kao OCHOBY 3a
pa3ymeBame HacTanka 6pojunx KynTypa Cpexibe EBporne n thHXoBOI ofHoca
npema cyBpeMeHHM 3GHBaHHMa y erejckoM ceety. [Topes oBe KibHre 3Hadaj-
He Cy H MIpBe perHoHaJIHe CHHTe3€ Koje je ao Ha cTpaHHuaMa Ilpaucidopuje
Bojeooune (ca B. BpykHepom u B. JoBanosuhem) u y Tpeliem Tomy Ilpauc-
wopuje jyiocnroeenckux demana (ca C. [lumurpujesuliem u B. JoBaHOBH-
hem), unju je, y ucro Bpeme, 6Ho u ypeauuk. OBe KibHre hie OCTaTH Kao TpajHa
BPERHOCT y Hallloj Hayny u 6e3 wUX ce He G MOrao HH 3aMHCJIMTH Aa/bH paji
Ha MPaHUCTOPHCKOj apXeoJIorujH OBHX MPOCTOPA.

Y npunory Guorpacuje Hanasu ce o6uMHa 6uGnHorpacduja pajosa Hu-
kone Tacuha H3 Koje ce BHIAH LIMPHHA HErOBHX HHTEPECOBalba HE CaMo 3a
nojeMHe BpeMeHcKe NMepHOfie Hero H 3a cajpiKaj MPaHCTOPHJCKHUX Ky/Typa,
HHTepNpeTalLHjy HaJla3a H 3a jeflaH cCaBpeMeH Hay YHH IpucTyn. Moxe ce pehin
Aa OH, 3ajefJHO Ca jolll HEKHM apXeoJio3HMa CBoje reHepauje, YHHH MOCT
u3Medy npBe reHepaliije WKONMOBaHUX CpNicKHX apxeonora (M. Bacuh, M.
[p6uh, B. laBena, M. MapaluanyuH) U MIaJiHX HCTPaXXHBa4a KOjH Y apxeoso-
LIKY HayKy YHOCE MOJiepHe MeTOJe (CTaTHCTHYKE H KOMIIjyTepCcKe aHalu3e,
naneo3ooowke U najseoboTaHuYKe NojaTke, PUIHIKO-XeMHjCKa Ca3Halba
y ofipehHBaiby CTapOCTH NpeMeTa H KyITYpa HTA,).

CucremaTusammja pagoBa u3 6uGnuorpacduje H. Tacuha, ¢ 063upoM Ha
KyJIType H BpeMeHcKke nepHofie, obyxsata cnefiche nenune:

a) Paj Ha npoyuasamby HeonuTa y CpOHjH, y KoMe JOMHHHPAjy HCTPaXH-
Batba Ha Kocosy u y [lomopasiby. Meby npBuMa je 3ano9ero Hckonapatbe Ha
KOCOBCKHM HEOJINTCKHM Hace/buMa. Ca nokanureTuMa Banay u XQKuTkoBall,
Huxona Tacuh je oBy oGnacr, 3ajefHo ca joll HeKHM apxeono3uma (M.
Capamanun, P. Canosub, J. Cnnunh 1 ap.), yBeo y jyrocnioBeHCKy H €BpONCKy
MPAHCTOPHjCKYy apXeonordjy. Y HalllAM 9acoilicHMa je 0GjaB/beHO BHINE
paioBa Koju ce 3aCHHBajy Ha THM HCTpaxuBaiuMa. OBoj npoGnemMaTHIM
TpeGa nonaTH W HcTpaxuBaiba Kof LipHokanauke Gape (Paxam y [Momo-
paBJby), Koja Cy npHKa3ana jeiHOM MOHOrpagHjoM.
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6) Pap na eneonmmty [Nogynasma. Hajsehn 6poj GnGinorpadckux jeiHHu-
na u3 omyca H. Tacuha ofiHOCH ce Ha NMpoyuaaBaibe HANA3MINTA, KYATYpa,
KOMYHHMKalHja, EKOHOMHKE, HATHHA CAXPalbHBAIbA Y EHEOIHTCKOM NEPHONY
INopyuasma. Of aokTopcke Aucepraimje badencscu u ayuedoacku xyaiiiypru
xomiiaexc na go Tpeher ToMma [lpaucitiopuje jy2ocaoeencixux semara (Ene-
oauiti), H. Tacuh ce Bpakao 0Boj npoGieMaTHIM Y HU3Y CTy[Hja, WiaHaKa H
m3pemTaja. 3a npakcropujy CpGHje noceGHO Cy 3Ha9ajHa HCTPaXHBama Y
ucrounoj Cp6uju (3norcka nehinna, Knokouesan, Kpusemn u p.) ca kojuma
je oBa o6nacr ajpupMHcaHa Kao H3y3eTHO 3Ha9ajHa 3a MpoydaBaie paHor
MeTaJHor f06a Ha ueHTpanHoM BankaHy M IEroBHX Be3a Ca KapnaTCKHM
KyNTypaMma.

B) Tpeha o6nacT HcTpaknBama Koja je NMpHBIAYWIA HHTepecoBame H.
Tacuha je 6ponsano 106a, noce6ro Gporsarno fo6a INogyHasma u Kapnar-
ckor Gacena. KibHra Kojy je MHMIMpao M OCTBapHO ca jeRHMM Gpojem
cTpyumaka u3 Mabapcke, Uexocnosauxe u INomcke Kulturen der Friihbron-
zezeit des Karpatenbeckens und Nordbalkans npeicTaB/ba jejHy OR IPBHX CHH-
Te3a OBe BpCTe y Kojoj ce obpabyjy kynrype paHor GpoHsaHor aoGa
KapnaTcko-nogysancko-Gankancke 3oHe. INopen oBe Kibdre, 3HadajHa cy
HCTpaXKuBalba Ha HeKpornoiu u3 Gponsanor fo6a y Benerniny, Ha OCHOBY
Kojux je H. Tacuh y HayKy yBeo jeRHy HOBY Ky/ITYpHy MOjaBy H Ha3Bao je
Geserninka kynTypa (of PymyHa npuxsakene kao Benernm-Cruceni).

r) Hajsan, HapoanTo nocnegmux roguna, H. Tacuh ce GaBu npoyuaBamem
KynTypa crapujer 6ponsaor fo6a, 3anpaBo OHHX Ha WHjHM Cy Ce OCHOBaMa
KOHCTHTYHCaNa naneobankaHcKa IUIEMEHa, O YHjeM MOoCcTojaiby cpefHHOM |
MHIECHHjyMa H KaCHHje HAJIA3UMO NOAATKE Y AHTHIKHM MMHCAHHM H3BOPHMA.
Y cxnoiry npoydaBaia KHMEpPCKHX, TPaukHX H TpHGanckux Hanasa y INopy-
HaB/bY H Ha BankaHy u3/1BojeH je jenan Belin KynTypHH KOMIUIEKC Y OKBHPY
kojer 60cyTcka Ky nTypa 3ay3uMa 3Ha9ajHo MecTo. OffpeiuBILIH je KyJATYpHO
u xpononouku, H. Tacuh je oBy KynTypy yBeo y HayKy Kao BaXHy. lojaBy
crapHjer reo3jieHor f06a, koja y jeqsom TpeHyTKy (VIII-VII Bex npe name
epe) HHTerpHile Besinki npocrop [Nogyrasma, [Tocasute H [ToMopaBba, cBe
Ro jyxHHX orpaHaka Kapnara.

OBo cy 6unn OCHOBHH aKkneHTH W3 HayuHor pafia Hukone Tacuha. Onn
Koju ce GyRy nopoGHHje GaBHIH HerOBHM 1EJIOM H MPOYHaBamkeM MPanCcTo-
pHjkcux KyaTypa Hehe Mohn fa 3a06nby GpojHe cTynuje, Wianke u pedepaTe
ca MebyHapoJHHX HAyYHHMX CKYNOBa, NoceGHO OBe NMOTOME, a HhHX je BHILE
ReceTHHA. YnipaBo iiMa je H. Tacuh npomoBHcao HoBe pesynTaTe cpncke
MPaHCTOPHjCKE apXeoJiorHje. Y9ecTBOBAO je HA MHOTHM CHMIO3HjyMUMa y
Hewmauxoj, UTanuju, Aycrpuju, Mabapckoj, Yewmxoj u CrioBatkoj, [Tomckoj,
Pymynuju, Byrapckoj, Ipakoj, Typckoj, jeom peqjy, on Cpy3uje Ha HcToKy
no Kanugopunje na sanagy.

Osako ycnewan paa Huxone Tacuha 3acHoBaH je y BeJllll(Oj MEpPH Ha
pe3ynTaTHMa MHOroGpOjHHX apXeo/IOIIKAX HCKOMaBakba Koja je, camocTall-
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HO WIH Y HayYHOM THMY, BpPIIHO Ha nofpytdjy CpGuje. Ha Tpu Haj3naqajHHja
Hana3uwmra y CpGuju paguo je Bume roguna. To cy Bunua (y okBupy o6opa
CAHY), I'omonasa kop Xprkosaua W [paguna Ha Bocyty. Ocum mx,
HCKOMaBao je HEOIMTCKa Hacesba Ha Kocosy H Meroxuju - Banaa u XKurko-
Ban koj Kocoscke MHTpoOBHLE, H WIHPCKY HEKponolly NMOR TyMy/lHMa Y
INMpuesy kox Knnne. Y ncrounoj Cp6ujH je BpLIHO BHIETOfMLILA HCTPAXKH-
Bamba y 3710TCKOj nehiMHH H HA HEKOJIMKO APYTHX EHEOJIMTCKHX HAJIA3MINTA;
Ha noapydjy Bepaana je nckonasao Hacesbe 13 GporsaHor fo6a kon Koxme,
a y lMomopasmy je paguo kop Kpyinesua u Cranaha (FonornaBa, Makpeina-
He, LipHokanayka Gapa). Haj3aj, Ty cy u HcrpaxuBama y CpeMy koj [lo6a-
HoBalla, Benernina, Ha "ekoHomuju CaBa” y JakoBy H Apyra. MHOTH My3eju
y CpGuju (y 3emyny, Beorpany, Kparyjesity, Kpymwesity, Kocosckoj Mutpo-
BALM, [IpHIITHHH) y CBOjHM CTAJIHHM NOCTABKaMa WIH JIENOKMa TyBajy Jpa-
rolieHe apxeoolIKe Halna3e Ca OBHX HCKOMAaBakba.

Panan 4 yBek cnpeman 3a capamwy, Haxkona Tacuh je ysecrsoBao y
MHOIHM apxeoNoIKHM npojexTuMa y CpGuju u Ban me. [lo6ap aeo csora
BpeMEcHa MTOCBETHO je pajly Y CTPYYHHM JIPYIUTBHMA, YAPYXKEHhHMA H YCTAHO-
BaMa - CPIICKHM, jyrocioBeHCKHM u MehyHapomsum. Iopen paja y og6opuma
CAHY, penoBaH je unan LieHTpa 3a GankaHonouka ucrpaxusaiba AHY
BuX, Matuuie cprncke 4 iweHor YnpaBHor oa6opa, UHCTHTYTa 3a HCTOpPHjY
Bojsopune, anaH je HaumonanHor koMuTeTa 3a 6ankanonorjy, Mehynapo-
RHOr H Mebyakaaemujckor oaGopa 3a npaucropujy bankauna, Conseil inter-
national des etudes Indo-europennes et Thraces "W. Tomaschek" y Codujn
HTA. Buo je nmpexpcennnk Casesa apxeosiouIKHX ApywITaBa Jyrocnhasuje,
Cpnickor apxeonolmKor ApylITBA ¥ MHOIHX JpPYTHX -on6opa H KOMHCHja.
HberoBa je 3acnyra mrro ¢y 6pojHe myGinKatumje yriegane cBeTIOCT AaHa, &
9acOMUCH Kao mTo cy Archaeologia Iugoslavica, Apxeoaowxu iipezaeo,
I'aacnux Cpiickoz apxeoaowuxoz Opywitiea v, RapaBRO, Bulcanica, pefoBHO
H3nasuny. Y muMa ce iMe Hukone Taculia Hasla3n Ha MeCTy ypeiHHKA WIH
cekpetapa Pepakumje.

Haj3apn, Basba ucrahin ga ce H. Tacuh onpoGao # kao negaror, rocryjyhu
Kao npotecop no no3usy Ha dunosodgekom pakyarery y Hosom Cany. Taj
teroB apHHUTET YOONHYEH je KILUIOM-NPHPYTHHKOM Meitiodoaozuja uc-
@ipaxuearsa y iipaucitiopujcxoj apxeoaozuju (ca b. JoBanosuhiem), Koja je
HaMemEHa CTYIleHTHMA apXeoJioruje, ETHONOTHje H HCTOPHje YMETHOCTH.

INocsehyjyhiu oBaj 6poj yaconuca Balcanica Huxonn Tacuty, npujaTesu
H CapaJiHMII{ 9ECTHTAjy MY LlIe3eCeTOTHLTILHIYY XKHBOTA.

Muayitiun I'apautriun
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1955 Neoliti i ri né Kosové i Metohi, Pérparimi 3, Prishtin€ 1955, 145 - 151.

1957

Baaa4 k00 Kocoecxe Muitipoeuye, Ilpaucitiopujcxo nacene, CTapu-
Hap H.c. VII - VIII, Beorpap 1956-1957, 400-401.

Xuizicoeyu ko0 Kocoecxe Muitiposuye. TMpaucitiopujcxo nacenve,
Crapunap H.c. VII -VIII, Beorpan 1956-1957, 399-400.

Hpaucitiopujcxo naceme ko0 Banaua, I'maciuk Myseja KocoBa H
Meroxuje II, [Mpmoruna 1957, 3 - 47 + XV Ta6.

1958 [ee Gaxapre 6ojre cexupe caiiepuitiopuje HP Cp6uje. Becunk Bojaor

1959

1960

myseja I/ 5, Beorpap 1958, 193 - 204.

Hpaucitiopujcxo naceme k00 Hobanoeaya u iipobren 6adencxe kya-
iwype y Bojeoounu, Tnacimk CAH X , Beorpan 1958, 81 - 82.
Xuitixoeay u Hexu Gpobaemu peaailiu6HOZ XPOHOAOWIKOZ OOHOCA
Heoauidickux u eneoauitickux Hacema Ha Kocoey u 'y doaunu Hépa,
Cnacanx Myseja Kocosa n Metoxuje III, [Tpamrmana 1958, 11 - 49.
Hpaucitiopujcxo naceme K00 [Jobanoeaya u iipusro? iipoyyasaiby
6adencke Zpyiie y Bojeoounu, Crapunap n.c. IX - X Beorpag 1958 -
1959, 227 - 241.

Velika humka kod Batajnice, Arheolodki pregled 1, Beograd 1959, 30-31.

3aepuna ucilipancuearsa Ha GpauciliopujcKom Haceny koo Banaua.
Cnacank My3eja Kocoa u Meroxsje IV - V, INpranmuna 1959/60, 11 -
82 + 31 Ta6.

Nova nalazista vucedolske kulture u jugoistocnom Sremu, Arheolosko
drustvo Jugoslavije, Praistorijska sekcija I, Ohrid 1960, 73 - 86 .

3aepuna ucitipaxusarsa Ha Gpauciliopujckos Haceny Koo Baaaua,
Fnacank CAH XII, 1, Beorpan 1960, 96 - 97.

Crnokalacka Bara - Rujiste KruSevac - Naselje, Arheoloski pregled 2 ,
Beograd 1960, 51-54.

Dobanovci - Zemun. - Naselje, Arheoloski pregled 2, Beograd 1960, 47 - 49.
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1961

1962

1963

1964

1965

1966

Bypbeeauxa [I'naeuya. [lpunoZ ipoy4asawy Byuedoacxe Zpyiie
Jy»ero 00 Caee u [Tynaea, Crapunap, H.c. XI, Beorpan 1960 - 1961, 143
- 156.

Sancine, Belegis, Stara Pazova - Vudedolsko naselje, Arheologki pregled 3,
Beograd 1961, 34 - 38.

Obala Dunava, Zemun - Praistorijska naselja, Arheoloiki pregled 4, Beo-
grad 1962, 46 - 50.

Hacene kyaitiype itora ca ypnama y ucitiourom oeay Cpema, Pap

. BojBobanckux My3eja 11, Hosu Cap 1962, 127 - 144,

Belegis, Stara Pazova - Praistorijsko naselje i nekropole, Arheolodki
pregled 4, Beograd 1962, 46 - 50.

Stojiéa Gumno, Belegis, Stara Pazova - nekropola ravnih polja, Atheoloski
pregled 5, Beograd 1963, 50 - 52. -

Zlotska Peéina, Zlot, Bor - viseslojno prazskm_/sko naselje, Arheologki
pregled 5, Beograd 1963, 13 - 15.

Dobanovci, Suréin, Zemun - naselje staréevacke i badenske grupe, Ar-
heoloki pregled 6, Beograd 1964, 9 - 10.

Gradac, Stojica Gumno, Belegi$, Stara Pazova - kompleks praistorijskih
nekropola i naselja, Arheologki pregled 6, Beograd 1964, 25 - 28.
Haanaau unkpycitioeane xepamuxe jymne Tpancoanybuje na isiepuitio-
puju Bojeodune, Pap BojBohancxux Myseja 14, Hoa Capn 1965, 49 -
65.

Ocitiayu Hexpoiione iiapahuncxe Zpyiie k00 Mahuje, Crapunap, H.c.
XIII - XIV, Beorpap 1965, 187 - 192.

Ocitiasa 6ponzanix iipedmeitia u3 [lpozapa. Pag BojBohascxmxX
my3eja 14, Hosu Can 1965, 177 - 228. + 18 Ta6.

Gomolava, Hrtkovci - eneolitski , bronzanodobni i latenski sloj, Arheologki
pregled 7, Beograd 1965, 24-30.

Gradina na Bosutu, Vasica, Sid - viseslojno praistorijsko naselje, Ar-
heolodki pregled 7, Beograd 1965, 47-50.

Mala strana, Lacarak, Sremska Mitrovica - neolitsko naselje vincanske
grupe, Arheoloski pregled 7, Beograd 1965, 14-16.

Apparution et évolution du groupe cultwrel de Kostolac en Yugoslavie,
Archaeologia Iugoslavica VII, Beograd 1966, 19 - 31 + 2 tab.
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1967

1968

1969

ITpo6.aem xyailiype paerux iiona ca ypuama y Bojeoounu, Ctapunap,
B.c. XVII, Beorpag 1966, 15 - 26 + 4 Ta6.

Gomolava, Hrtkovci, Ruma - viseslojno nalaziste, Arheoloki pregled 8,
Beograd 1966, 13 -16.

Predlog periodizacije bronzanog doba Vojvodine, Materijali Arheoloskog
drustva Jugoslavije IV, VI1I kongres arheologa Jugoslavije, Herceg Novi
1966, Beograd 1967, 209 - 217

Badenski i vucedolski kulturni kompleks u Jugoslaviji, Arheolosko drustvo
Jugoslavije, Beograd 1967, 95 . (Dissertationes V)

Eneoauiiicke xyaitiypue Zpyiie u Heoauiticka imipaduyuja, Heonwr
Lientpanuor Bankana, Hapoauu My3ej, Beorpan 1968, 265 - 300.
Die Vinkovdi -Gruppe - eine neue Kultur der Friihbronzezeitin Syrmien und
Slawonien, Archaeologia Iugoslavica IX, Beograd 1968, 19 - 29.
Kalemegdan, Gornji Grad, Beograd - praistorijska naselja, Arheologki
pregled 10, Beograd 1968, 20 - 21.

KoZica kod Dobre - praistorijsko naselje, Arheoloski predled 10, Beograd
1968, 104 - 106.

Zlotska pecina, Zlot - viSeslojno praistorijsko naselje, Arheoloski pregled
10, Beograd 1968, 22 - 24.

Ein Beitrag zur Chronologie der Lengvel-Gruppe in der Woiwodina, Sym-
posium iiber den Lengyel-Komplex und die benachbarten Kulturen, Nitra -
Malé Vezokany, 16 - 20 april 1967, Studijne zvesti Archeologického iistavu
Akadémie vied 17, Nitra 1969, 429 - 436.

Crnokalacka Bara. Naselje staréevacke i vinéanske kulrure, N. Tasié, E.
Tomié. Arheologko drudtvo Jugoslavije, Beograd 1969, 82 + XVIII tab.
(Dissertationes VIII).

Neki problemi porekla i razvoja vucedolskoga stila u Jugoslaviji, "Sipmoz-
ijum Neolit i eneolit u Slavoniji”, Gradski muzej, Vukovar 1969, 108 - 116.
Dobanovci, Zemun - viseslojno praistorijsko naselje, Arheoloiki pregled
11, Beograd 1969, 39 - 42.

Koxcuye - nacemwe 6ponsanoz 0oba, Crape xyntype y Beppany,

.CAHY, Beorpap 1969, 38 - 39. (Fanepuja CAHY, 3)

Pesaéa - praistorijsko naselje, Arheoloski pregled 11, Beograd 1969, 126
-127.

Kozice Il - naselje gvozdenogdoba, Arheoloski pregled 11, Beograd 1969,
144 - 145.
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1970 Bosutska grupa - nova kultura starijeg gvozdenog doba na podrucju Vo-

1971

1972

Jjvodine i uZe Srbije, Materijali Arheoloskog druitva Jugoslavije VII, Sim-
pozijum praistorijske sekcije ADJ, Slavonski Brod - Beograd 1970, Beograd
1970, 61 - 83 + 8 Tab.

Genetische Probleme der Gruppen Baden, Kostolac und Vudedol in ju-
goslawischen Donaugebeit und Zentralbalkan, Balcanica 1, Beograd 1970,
23-42,

The Bosut group of the Basarabi Complex and the "Traco-Cimerian” finds
in Yugolslav regions along the Danube in the central Balkans, Balcanicall,
Beograd 1971, 27 - 67 +41 fig.

Enéolithique, S. Dimitrijevié, N. Tasié. - Epoque prehistorique et protohis-
torique en Yougoslavie. Recherches et résults. UISPP VIII Congrés , Beo-
grad 1971, 281 - 303.

Osnovni rezultati istraZivanja u Zlotskoj peéini i nalazista u Perdapu,

~ Materijali Arheoloskog drustva Jugoslavije VI, VIII kongres arheologa

Jugoslavije, Bor 1969, Beograd 1971, 71 - 80 + 2 tab.

Praistorijska nalazista Vojvodine, Vojvodanski muzej, Novi Sad 1971.
(Katalog izlozbe)

Texcrosu H. Tacuha: Pregled praistorijskih kultura na tlu Vojvodine
(Prehistoric sites of Vojvodina), 11 - 15, 39 - 41; Belegis kod Stare Pazove
- kompleks praistorijskih nalazista, 19 - 20; Ciglana u Dobanovcima kod
Zemuna - naselje badenske grupe, 21 - 22,; Gradina na Bosuta kod Batrovca
(Srem) - viseslojno praistorijsko nalaziste, 24, Velika Humka kod Batajnice
- tumul vudedolske grupe i srednjevekovna nekropola, 38.

Belegis (Sancine, Gradac, Stojica Gumno ) - sites prehistoriques, UISSP
VIII Congres. Epoque prehistorique et protohistorique en Yougoslavie.
Recherches et resultats, Beograd 1971, 164 - 166.

Zlotska pecina - site prehistorique a plusieurs couche, UISSP VIII Congres.

Epoque prehistorique et protohistorique en Yougoslavie. Recherches et
resultats, Beograd 1971, 195 - 198.

An Early Iron Age Collective Tomb at Gomolava, Archaeologia Jugoslavica
XIII, Beograd 1972, 27-37 +25 fig.

Hexpoiiona xo0 Mokpuna u ren iionoxaj y paseojy panoz 6pon-
3anoz do6a Bojeodune, Mokpun 11, Apxeonowko ApymTso Jy-
rocnasje, Beorpag 1972, 9 - 28.

Die Pannonische Tiefebene und der Zentralbalkan am Ubergang von der
Mittleren in der spite Bronzezeit, Balcanica III, Beograd 1972, 93 - 115.
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1973

1974

1975

1976

Hanaa3u zeo3denoz 0o6a na I'omonaeu. Heitipamuearsa 1969 -1971.
200, Papn BojBobancKkux My3eja 21 - 22, Hosu Can 1972 - 1973, 99-123.

Neolitska plastika, Muzej grada Beograda, Beograd 1973, 104 + LX VI tab.
(Serija zbirke i legati Muzeja grada Beograda, Katalog V ).

Bop u rezoea oxoaunay ipauciiopuju, Bop n oxonuna, bop 1973, 11
-28.

The problem of "Mycenean influences” in the Middle Bronze Age Cultures
in Southeastern part of the Carpathian Basin, Balcanica IV, Beograd 1973,
19 -37.

Boka u Prcéevu, opstina Klina (Metohija) - tumuli gvozdenog doba i pojed-
inacni srednjevekovni grobovi, Arheoloiki pregled 15, Beograd 1973, 36 -
39, 189.

Praistorija Vojvodine, B. Brukner, B. Jovanovié, N. Tasié, Institut za
izuéavanje istorije Vojvodine, Savez arheoloskih druitava Jugoslavije,
Novi Sad, Beograd 1974, 561.

Die Kulturen der Friihen Bronzezeit im jugaslawischen Donawraum und
ihre Beziehungen zu den Kulturen der mittleren und der nordlishen Pannon-
ischen Tiefebene, Balcanica V, Beograd 1974, 197 - 213 + 2 Tab.

Die Einbruch des Salcuta - Bubanj - Krivodol - Komplexes auf dem Balkan,
Godisnjak Centra za Balkanoloka istraZivanja ANU BiH XIV/ 12, Sara-
jevo 1975, 51 - 6o. '

Die Kulturen der Friihen Bronzezeit im jugoslawischen Donawraum und
ihre Beziehungen zu den Kulturen der Pannonischen Tiefebene, Acta ar-
chaelogica Carpathica XV, Krakow 1975, 221 - 223.

Hexu itiepmunoaouwxu u xpornoaowuxu iapobaemu panoz u paseujeno?
6ponaanoz doba jyZocaoeencxoz Ilodynaena, 360pHHK MatHue
cpncke 3a ucropjy, 11, Hosu Cap 1975, 7-22

Ilpaucitiopujcxe ocitiaee y Cpbuju u Bojeoouru 1, CAHY, Beorpaj
1975 (Apxeonouka rpaha CpGuje, Cepuja, [Npaucropujal ).
Texcrosu H. Tacuha: Bponaana ociiaéa ua Jaxoea (Exonomuja
Caaa), 27 - 34; Bponaana ocitiaea u3 Ipozapa kod 3emyna, 79 - 81.

Relativno hronoloski odnosi juinopanonskog i slovenackog halstata, Ar-
heologki vestnik XXIV, Ljubljana 1975, 611 - 620.

Einige Probleme der Methode im Studium der Bewegungen prihistorischer
Kulturen im jugoslawischen Donauliinde, Balcanica VII, Beograd 1976, 1
- 14,
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1977

1978

1979

Funde der Nagyrev - Kultur in Syrmien, IstraZivanja 5, Novi Sad 1976, 149
- 154.

Stratigrafska zapaZanja na Gomolavi i problem periodizacije starijeg
gvozdenog doba u Sremu i Slavoniji, Godisnjak Centra za balkanoloka
istrazivanja ANU BiH XIII/11, Sarajevo 1976, 153 - 162.

Die Verbindungen Westpannoniens und des Syrmisch-Slawonischen
Raumes in der Friih - und Mittelbronnzezeit, Archaeologia Iugoslavica
XVII, Beograd 1976, 8 - 12.

Neue Funde die Vatina Kultuwr aus dem jugoslawischen Donauraum, Ar-
chaeologia Iugoslavica XVIII, Beograd 1977, 17 - 24.

ITpomene y Hauuny caxparsuearoa y exeoauitiy jy2ocaoeencxoz I1ody-
Haena u ceseproZ Baaxana, Balcanica VIII, Beorpaa 1977, 25 - 35.

Zlotska pecina. Arheolosko nalaziste, Muzej rudarstva i metalurgije, Bor
1978, 18.

Neolitska naselja istocne Srbije i njihova ekonomika, Materijali Ar-
heoloékog drustva Jugoslavije XIV, Kongres arheologa Jugoslavije, Prilep
1976, Beograd 1978, 103 - 109.

Culturile preistorice in reguinea Portile de Fiér, Comori archeologice in
reguinea Portile de Fier, Muzeul de arta, Bucuresti 1978, 101 - 130.

Der jugaslawische Donauram und Agéia im Eneolithikum, Archaeologia
Tugoslavica XIX, Beograd 1978, 1 - 7.

Hpaucitiopujcxe xyaitiype Bepoaiia, Apxeonouixo 6naro Heppaana,
Hapopnuu My3ej, Beorpap 1978, 33 - 56. (Karanor uanox6e)

Meitiodoaozuja ucitipaxuearsa y ipaucitiopujcxoj apxeoaouju,
Huxona Tacuh, Bopucnas Josanonuh, BankaHONOUIKH WHCTHTYT
CAHY, Beorpag 1979; 119. (IMoce6Ha u3naa BankaHoAOWKOr HH-
CTHTYTA, Kib. 8 ).

Praistorija jugoslovenskih zemalja, tom 111, Eneolitsko doba, ANU BiH,
Centar za balkanolo$ka istraZivanja, Sarajevo 1979.

TexcroBu H. Tacuha: Tiszapolgir i Bodrogkeresztiur kultura, 55 - 85,
Bubanj - Salcuta - Krivodol kompleks, 87-114; Cotofeni (Kocofeni) kultura,
115 - 128; Vajska-Hunayadihalom grupa, 129 - 135; Koswolacka kultura,
235 - 266.

Caxparsusarse na nexpoiioau boxa y IIpuesy ko0 Kaune (Kocoeo),
Hayunn cxyn Caxpamuame xof Unupa ogpxas 10 - 12 maja 1976 .
Beorpan, Bankasonouks nicrutyt CAHY, Beorpag 1979, 89 -99 +
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1980

1981

1982

S5 Ta6. (HayyHn ckynosu, Kib. VIII, Onie/bee KCTOPHjCKHX HayKa, Kib.
2).

Mpaucitiopuja u anitiuxa, Kocobcxa MuTpoBHMIla H OKOJIHHA.
Monorpaduja, Kocobcka MuTtposuiia 1979, 24 - 46.

Tepuitiopujasro, KyAiliypHO U XPOHOAOUIKO PA3ZParUyerse 0ancKe U
bocyiiicke xyaitiype, Balcanica X, Beorpap 1979, 7 - 23.

Meitiaanu Hanasu ua 3noiticke iiehune - eifinonouna, KyaitiypHa u
XpoHoaowka Oeiliepmunanuja, 36opHrK pafoBa My3eja pynapcrsa H

_metanyprije 1, Bop 1980, 43 - 61 + 13 ¢wr.

Hexu iipo6aemu xyaitiypre u eitinuuxe iipuiiaonocitiu 6ocyitickoz u
Bacapabu citiuaa, Balcanica XI, Beorpap 1980, 7- 17.

Die Idole der Baden - Kultwr in Vinéa, Archaeologia Iugoslavica XX- XXI,
Beograd 1980 -1982, 27 - 32 + 7 Abb. ’ )

Die Basut - Kultur auf dem Fundort Gomolava, Materijali Arheoloskog
drustva Jugoslavije XIX, Simpozijum Starije gvozdeno doba Vojvodine i
njegove veze sa drugim Podunavskim i susednim oblastima, Novi Sad 1979,
Novi Sad 1981, 43 - 50 + 6 Tab.

Aneolitische Kulturen Ostserbiens und deren Verhdltris zu den Fundstitsen
in Oltenien , Transilvanien und rumdénischen Teil Banats, Balcanica XII,
Beograd 1981, 7-25 + IV Taff.

Das Problem der etnishen Einordnung der Basarabi-Sils, Materijali Ar-
heoloskog drustva Jugolslavije XIX, Simpozijum Starije gvozdeno doba
Vojvodine i njegove veze sa drugim Podunavskim i susednim oblastima,
Novi Sad 1979, Novi Sad 1981, 235 - 243,

Die Vatin-Kultur und ihr chronologisches Verhiiltnis zu den Kulturen von
Vinkovai und Moris und zur Kultur Transdanubischen inkrustierten
Keramik , Intemationales Sympozium "Die Friihbronzezeit in Karpaten-
becken und in den Nachbargebeiten”, Budapest - Velem 1977, Budapest
1981, 199 - 206.

Neue Ergebnisse in der Erfoschung der friihen und mittleren Bronzezeit im

Jjugoslavishen Donauraum, Simposium Sidosteuropa zwischen 1600 und
1000 v. Chr., Tutzing 1980, Berlin 1982, 255 - 266. (Prihistorische Archae-
ologie in Siidosteuropa, Bd. 1).

Relativehronologische Verhiltisse dneolitischer Kulturen im jugoslawis-
che Donauraum, Atti del X Sipmosio Internationale sulla fine del Neolitico
e gli inizi dell’ Eta del Bronzo in Europa, Verona 1982, 71 - 76.
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1983

1984

Hacena 6axaproz do6ay ucitiounoj Cpbuju, 360pHuK paaosa Myseja
pyRapcrBa u MeTanypruje 2, Bop 1982, 19 - 36 + 6 Ta6.

Kyaitiypro-uciiiopujcxo itiymaverse eeza uameby jyZocaosencxoz
Iodynasa u iioniticko-ciietickux obaaciiiu y meoaumy Balcanica
XIII - XIV, Beorpap 1982 - 1983, 25 - 33.

Das Problem der sukzesiven Migration wiihrend des Aneolithikums im
Karpaten - Donautal - Balkan - Gebiet, Archaeologia Iugoslavica XXII -
XXIII, Beograd 1982 - 1983, 15 - 2o0.

JyZocaoeencko Ilodynaeme 00 undoeepoiicke ceobe 0o iipodopa
Cxuitia, Bankasonomxkn uxcrutyT CAHY, Matina cpricka, Beo-
rpan, Hou Cap 1983, 167 + XXIX . (l'[oceﬁna w3nama ban-
KaHOJIOMIKOT HHCTHTYTA , Kib. 17).

Apxeosozuja y Cpbuju 00 ocuueara CpiickoZ apxeoaowxo?
opywitiea 1883, Cnomennnua Cpnickor apxeonomkor gpymrrsa 1883 -
1983, Cpncxko apxeonomko apymrso, Beorpan 1983, 1 - 7.

Die Cernavoda Il - Kultur und der Zerfall fiiiher dneolitischer Kulturen
des jugoslawischen Donauraums, Godisnjak Centa za balkanoloSka is-
traZivanja ANU BiH XX/ 19, Sarajevo 1983, 27 - 35.

Hynaecxu iiyiti y eneoauitiy u 6pornaarom 306y, [nosun6Ga na [lynasy
H BEeroBHM NMPHTOKaMa Kpo3 Bekose, 360pHHK pajioBa ca MehyHapon-
HOT' Hay9YHOr cKynma ofpxaHor 5. u 6. jyna 1979. ropmne, Cpnicka
akajeMHja Hayka W ymeTHocTH, Beorpapg 1983, 53 - 61. (Hayunn
ckynoeu CAHY, XV, Onie/bebe HCTOPHjCKHX HayKa,3 ).

Kulturen der Friihbronzezeit das Karpatenbeckens und Nordbalkans, Bal-
kanolo#ki institut SANU, Beograd 1984. (Posebna izdanja Balkanologkog
instituta knjiga 22).

Tekcrosu H. Tacuha: Die Vinkovci - Kultur, 15 -28 + IV T.; Die Vatin
- Kultur, 59 -74 + VII T.; Die Verbicioara - Kultur, 83 - 90+ 2 T.

Maaba ¢paza Beaezuwu xyaitiype u roen iioaoxaj y paseojy Kyaiiypa
fio3noz 6pornaanoz doba y jyzocaoeencxom Ilodynaany, Balcanica XV,
Beorpap 1984, 33 - 4.

Sremsko - slavonska regija kao nosilac evolucije na relaciji Baden -
Kostolac - Vudedol , AtheoloSka istraZivanja u istoénoj Slavoniji i Baranji,
Znastveni skup - Vukovar 6 - 9 X 1981, Hrvatsko arheolodko drugrvo ,
Zagreb 1984, 31 - 36. (Izdanja Hrvatskog arheoloskog drustva 9 ).

Bunua y npaucropsju H cpemmbem Bexy, CAHY, Beorpapy 1984.
(TCanepuja 50)
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1985

1986

1987

TexcroBu H. Tacuka: Bunua y 6axapno u 6ponsano doba: Hacena u
2po6oeu u3 6axapnoz doba (Die Siedlungen und Griber aus der Kupfer-
zeit), 69 - 75,211 - 214;

Hacene aaitiuncxe xyaitiype ( Die Siedlung der Vatin - Kultur), 76 -83,
214 - 216.

Kyaisiype pane meitiaaypiuje 6axapnoi do6a, INpaucropujcke Kyn-
Type Ha Ty Bojsopune, Bojsobancku my3ej, Hosu Can 1984, 22 - 29
(Karanor wanoxG6e).

O XPOHONOWKOM OOHOCY EHEOAUITICKUX KYATIypa Y jYZ0CA0BEHCKOM
Modynaeny, Crapunap H.c., XXXVI, Beorpan 1985, 1-11 +5cn.

Socijalno - ekonomski aspekti sahranjivanja u kulturama eneolita i bron-
zanog doba jugoslovenskog Podunavlja, Materijali Arheoloskog drustva
Jugoslavije XX, Simpozium "Sahranjivanje pokojnika sa aspekta ekonom-
skih i drustvenih kretanja u praistoriji i antici", Beograd 1985, 55 - 64.

Neue Daten iiber das relativ-chronologische Verhiltnis der frihen dneoli-
tischen Kulturen in dem jugoslawischen Donauraum, Balcanica XVI -
XVII, Beograd 1985 - 1986, 7 - 16.

Neue Funde der Sopot-Lengyvel-Kultur in Sirmien (Srem), Internationales
Sympozium Gber die Lengyel-Kultur. Nov Vozokany 5 - 9. November 1984,
Archaeologisches Institut der Slowakischen Akademie der Wisenschaften
in Nitra, Institut fiir Ur-und Friihgeschichte der Universitit Wien, Wien
1986, 265 - 269.

Sopot-Lenguel, Lasinja und Boleraz Funde in Gradina am Bosutin der Nihe
von $id, A Bery Balogh’ Adim Mizeum évkdnyve XIII, Budapest 1986,
51-56.

Eneolit ju¥nog Banata, Eneolit juinog Banata, Narodni muzej, Panevo
1986, S - 11. (Katalog izloZbe).

Citipaiiuzpaghcxu u peaaitiueroxponosowku odnocu lNomoaase koo
Xpitxoeaya u I'padune na Bocyitiy, Pap Bojsobanckux myseja 30,
Hosu Cap 1986-1987, 85-92.

Aneolitische Kultruen in Ostserbien in der Zeit Vorstosses der Steppenkul-
tur, International Sypmozium Hiigelbestattung in der Karpaten - Donau -
Balkan - Zone wihrend der Aenolitischen Periode, Donji Milanovac 1985,
Centar za arheolofka istazivanja Filozofskog fakulteta, Balkanoloéki institut
SANU, Beograd 1987, 13 - 23. (Posebna izdanja Balkanolokog instituta
SANU, knj. 29)
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1988

1989

Apxeoaouwa ua’dpawueaM y doaunu dorei ilioka 3aiiadne Mopase
u Hexu iipo6aemu eidinozenese [lapoanaya, Huxona Tacuh, EMuinja
Towmut, Cnacuuk Cpnckor apxeonowkor apyurrsa 4, Beorpan 1987,
129 - 136.

3emyH u rezoea oxoauna y ipaucitiopujcko doba, Mororpaduja
3emyH, Beorpap 1987, 15-21.

Cpasiau 10XkHO-pycckHX crenel o lorocaasckoro INogyHasba 8 Oneo-
nure, KaBka3 B cucreme najieoMeTalIHYeckuX KyarbTyp Eppoasun,
MarepuanO U cumnosnyma "Kaska3 u lOro-socrouysas Espona B
Onoxy panHero Metaana” Tenasu - Curnaxu 1983, T6unucu 1987, 204
- 210.

Bronze und-iltere Eisenzeit auf Gomolava, Gomolava - Chronologie und
Stratigraphie der vorgeschichtlichen und antiken Kulturen der Donaunied-
erung und Siidosteuropas, Band 1, Symposium, Ruma 1986, Novi Sad 1988,
47 - 58.

Einige Probleme der ethnischen Zugehorigkeit der Kulturen der dlteren
Eisenzeitim Gebeit Serbiens, Godisnjak Centra za balkanoloska istraZivanja
ANU BiH XXV1/24, Sarajevo 1988, 69 - 79.

Ipaucitiopujcxe kyaitiype na iinaitioy BeoZpadcke itiephase, Beorpap-
cka TBphaBa y MpouwIoCTH, cajalikbocTH H GymyhnocTn, 360pHHK
pedepaTa u aucKycuja opXaHHX Ha HayyHoM ckymy y CAHY 17. u
18. penemGpa 1985, Beorpan, CAHY, 3aBoj 3a 3alITHTY CIIOMEHHKA
Kyarype Beorpapa, Beorpag 1988, 103 - 110. (Hayuysn cxynoBH
CAHY, kib. XXXVI1, Ope/betbe HCTOPHJCKHX HayKa, Kib. 9)

Der jugoslawische Donauraum und das Karpatenbecken in der Friihbron-
zezeit , Balcanica XVIII - XIX, Beograd 1988, 61 - 67 + 3 Fig.

The Middle and Late Eneolithic in Yugoslavia, Rassegna di Archeologia 7,
Firenze 1988, 51-62.

Mittlere Bronzezeit im jugoslawischen Donauraum, Godi$njak Centra za
balkanoloSka istraZivanja ANU BiH XXVI1/25, Sarajevo 1989, 91 - 102 +
T.S.

Karanovo V/ VI und das Aneolithikum des éstlichen Teils von Jugoslawien,
Tel Karanovo und das Balkan - Neolithikum, Institut fiir Klassische Archae-
ologie der Universitit Salzburg, Salzburg 1989, 127 - 138.

Prehistoric Migration Movements in the Balkans, Migration in the Balkan
History, Department of History, University of California, Santa Barbara;
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1990

1991

Institute for Balkan Studies, Belgrade, Belgrade 1989, 29 - 37. (Posebna
izdanja Balkanoloskog instituta knj. 39)

Der nordlische Balkan und jugoslawischen Donauraum als wermittler der
Kultwrstromungen nach Mitteleuropa, Prihistorica XV, Praha 1989.

Die Viehzucht - Nomaden - Komponente der dineolithischen Kulturen auf
dem Gebeit Jugoslawiens, Godidnjak Centra za balkanolo$ka istraZivanja
ANU BiH, XXVIIV 26, Sarajevo 1990, 25 - 33.

Iojasa u paaeoj xyaitiypa cpedrwez 6pornaanoz doba y jyZocaoeen-
cxom Ilodynaeny, 360pHHK MaTHue cpricke 3a ueropujy 41, Hosu
Cap 1990, '

Vinéa nach der Vinda-Kultur, Vinéa and its world, Serbian Academy od
Sciences and Arts, Beograd 1990.( Nauéni skupovi, LI).

Bese IMTodynaena u IleaaZonuje y eneoauitickom iiepuody, Balcanica
XXI, Beorpapn 1990, 139 - 148.

Kpyweeay u oxosuma y iipaucitiopujckom 006y, YMeTHHUKa
Tonorpa¢uja Kpymenua, Hosu Cap - Kpywesai 1990, 1] - 30.

Bunua - Lleniiap Heoauitlicke xyaitiype y ITodynaeny, Hukona
Tacuh, [lparocaas Cpejouti u Bpatucias Crojanosuh, Beorpag 1990
( KaTanor Hanasuirra)

Apxeomeitianypucu aoxaauitiediu 'y Cpbuju, Myiej pypapcTsa H
metanypruje y Bopy, Mebyraponuu cumnosujym “Crapo pyaapcrso
U MeTanypruja jyrouctuuse Espone”, Apxeonourku HHCTHTYT y Beo-
rpany, Bop 1990.

Texcrosu H. Tacuha: Yoxy ay Basaw k00 Kpusena - euwecaojno
eneoauiticko Hacene, 9 - 10; Coku lu Balas - a multiayer eneolitsettlement,
11.); Kyamja Ulkjoiiyayu ko0 Kaokouesua - Haceme 6axaproz doba
(eneoauitia) 12 - 13 ; (Kulmia Skjopulu near Klokocevac - a copper age
settlement, 14);3a0iticka Gehuna - euwuecaojno iipaucitiopujcko
Hanaawuiitie, 18 - 19 ( Zlot Cave - a multilayer prehistoric find, 20 - 21).

Headeceiti 200una Baaxanoaouxoz uncitiuiiiyiia, Balcanica XXI, Beo-
rpag 1990, IX - XIL.

In memoriam , Axademux Baca Hy6pusoeuh, Balcanica XXI, Beorpap
1990, XIII - XVIL.

Migrattionsbewegungen und Periodisierung der dineolithischen Kulturen
des jugoslawischen Donauraumes und Zentralbalkans, Symposium Saar-
bricken, "Die Kupferzeit als historische Epoche”, Boon 1991, 265 -
270.(Saarbrticker Beitrige zur Altertumskunde 55)
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Aneolithische Kulturen zwischen dem Adriatischen Meer und dem Morava
- Vardar - Tal, Paleobalkanska plemena izmedu Jadranskog i Cmog mora
od eneolita do helenistikog doba, I iliro-tracki simpozijum, Nis - Blago-
evgrad, 30. maj -4. jun 1989, Centar za balkanoloska istraZzivanja ANU BiH,

" Balkanolo$ki institut SANU, Sarajevo - Beograd 1991, 43 - 55. (Posebna

1992

izdanja Balkanologkog instituta SANU, knjiga 45; Posebna izdanja Centra
za balkanolo$ka istraZivanja ANU BiH knjiga XCIV/14).
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Abstract. - There is a pronounced imbalance in archaeological and anthropological
knowledge about the Mesolithic. Thanks to the number and contents of archaeological
sites, the Mesolithic is better known to archaeologists but much less to anthropologists.
Dependent as it is solely on the study of human skeletal finds, anthropology has devoted
much less attention to this period. The reason lies in the fact that osteological material is
less frequently found than remains of material culture and it is in worse condition. The
Mesolithic population of the Iron Gates — whose bio-anthropological continuity was
unbroken from the Upper Palaeolithic to the Early Neolithic - no doubt deserves more
attention. This paper is a contribution to such efforts.

The Danube Basin is not a closed and indivisible geographic entity. It
consists of three major regions: the western, or Alpine, region; the central,
or Pannonian; and the eastern, or Pontic. In the Upper Palacolithic and the
Mesolithic, there is an obvious lack of cultural homogeneity in these parts,
though a continuous line of development can be traced from the Upper
Palaeolxthlc to the Gravettian period. This is most clear in the Iron Gates
region ! with its numerous sites on both banks of the Danube: Cuina Turcului,
Veterani, Icoana, Razvrata, Ostrvul Banului, Schela Cladovei, Vlasac, Lepenski
Vir, Padina, and Hajduc¢ka vodenica (Map 1); the Mesolithic cultures, typified
by numerous kinds of microlithic industries were transformed, in the
proto-Neolithic and Neolithic strata, under the influence of new cultures, social,
economic, and chronological categories.?

! Srejovié D., Protoneolit — Kultura Lepenskog Vira in: Praistorija jugoslavenskih zemalja,
Vol. II, Svjetlost Sarajevo, 1979.

2 Cpcejonuh II., Jleruua 3., Bracay - Mesomuiticko Hacene y Bepoaity, Cpricka axancMmja
mynuyuenmuﬂwe&-mmuDXﬂ.Omuﬂopujcnnmyns,Beorpu. 1978.
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Since anthropological changes are much slower than cultural ones, this
paper will focus on a typical Mesolithic population in the Iron Gates region.

Four Yugoslav sites in the Iron Gates (Perdap) gorge (Vlasac, Lepenski
Vir, Padina, and Hajducka vodenica) have yielded skeletal remains of over 300
individuals of Mesolithic/proto-Neolithic and Neolithic attribution. Vlasac was
among the last sites to be discovered in the Iron Gates; it was unearthed in 1970,
in the course of geological explorations of the neighbourhood of Lepenski Vir.
The site is very close to the opening of the upper gorge (Gomja klisura), less
than 5 km downstream of Lepenski Vir. The cultural stratigraphy of Vlasac consists
of three layers: Vlasac I (A and B), II, and I1I (Whose late phase forms a transition
to early Starevo). According to conventional C* dating, VlasacIstretched from
6300 to 5900 B.C., Vlasac II lasted from 5900 to 5700 B.C., while Vlasac III
covered the pcriod between 5700 and 5400 B.C. Checked by dendrochronology,
this comes to 6800-6000 for Vlasac I and 6000-5500 for Vlasac II and III.

The anthropological finds from Vlasac were first processed by Hunganan
anthropologists J. Nemeskéri and L. Szatméry.” They viewed the Vlasac series
as a subpopulation within the population of the Iron Gates. According to their
estimate, during the 1,600 (max.) or 1,000 (min.) years of life at Vlasac, not less
than 40-50 generations, and not more than 60-70 lived and died there. In the
84 graves, which lay in the settlement and not in a necropolis, a total of 117
individuals of both sexes and all ages were buried. However, the Hungarian
scholars believe that only ca. 10 percent of them were buried in the settlement,
chiefly elderly persons and infants, while the other inhabitants were buried
clsewhere. This renders anthropological interpretation more difficult, since
archaeologists have found no typical necropolis adjoining the settlement.

If we take it that a biological generation lives an average 25 years then the
average population of Vlasac at any given time was some 10 individuals of all
ages. At times the maximum population fluctuated between 60 and 115.

The average life-span in Vlasac I was 27.5 years, in Vlasac II - 31.2 years,
while no sufficient palaeodemographical data were available for Vlasac III.

It was further established that women most often lived until the ages 30-34,
while men lived 45-49 years.

On the average, men were 170-176 cm tall, women 158-163 cm.

The inhabitants of Vlasac suffered from many ailments. The most frequently
diagnosed were ostheoporosis, scurvy, ostheomalacia, periostitis, all kinds of
arthritis, rickets, cervical spondylosis, and fractured bones (a post fracturam state
is a constant trait).

3 NemeskériJ.,Szatmari L., Aniipoiionoiuja 1l. Bracay Mezoautiicxo nacene y Bepdaiy,
Cpncxa akanenmuja Hayxa U ymeTHocTH, [Toce6Ha uanasa DXII, Oneneibe HCTOPHjCKHX Hayka
5, Beorpan, 1978.
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This heterogeneous anthropological scheme was linked by J. Nemeskéri
and L. Szatméry with two Upper Palacolithic anthropological types of humans
(A and B), cach with two subtypes (A-1, A-2; B-1, B-2), and a mixed
anthropological type, AB.

The Upper Palaeolithic type A-1 (Table I) has the following anthropological
features: a very robust skull and mandible; equally robust postcranial bones, with
pronounced muscle grips; high stature; neurocranium on the border-line between
the dolicho-and mesocranial; In lateral projection the skulls are elliptical and
low, with a curved occiput. The facial part of the skull is of the lepto-mesoprosop
type, while the lower part of the face belongs ta the mesen-lepten type. The
orbits are rectangular and mesohypsiconch. The nasal cavity is of the
mesochamerrhin type. In the postcranial skeleton, the clavicle is extremely robust.
The humerus is also robust, the femur is strongly built, the tibia flat. - The most
typical representatives of this type of Mesolithic Vlasac are the male skull No.
78/a and the female skull No. 55.

Closest to Vlasac A-1 is the Brno-Prednost ancient European race.

The Upper Palaeolithic type A-2 (Table II) differs from the above in
the facial plane, a broader face, and rounder orbits. The protuberantia mentalis
on the mandible is very pronounced. The most typical representatives are the
following skulls: Nos. 6, 29, 47, and 82 (male); 17, 36, 38, 40, and 79 (female).

Vlasac A-2 is anthropologically closest to the Cro-Magnon race.

The anthropological type B of the Vlasac subpopulation has two important
features: the presence of a mixture of A-1 and A-2 traits, and a significant tendency
towards gracilisation, heralding a micro-evolutionary process. The following skulls
belong to B-1: Nos. 4/a, 34, and 74 (male); Nos. 2 and 32 (female) (Table II).
Anthropologically, they are related to the Cro-Magnon type, but with a
pronounced tendency towards gracilisation, more so than in the case of the
Cro-Magnon type at Lepenski Vir.

The following skulls belong to Vlasac B-2: Nos. 9, 14, 27, and 69 (male);
Nos. 37,46, 77, and 80/a (female) (Table III). The skulls are chieflymesocrane,
hypsicrane, acrocrane, and aristencephalic. The face is of the lepto-mesoprosop
type, on the whole high and narrow. The orbits are rather oval in shape. The
nasal cavity is narrow. The mandible is still strong, broad, and robust. In brief,
this type is, in fact, A-2 with pronounced gracile phenomena.

The mixed anthropological type from Mesolithic Vlasac, known as AB,
represents a transition between A and B in various combinations. It is best
exemplified by the male skulls No. 31 and 43, and the female skull No. 83 (Table
IIT). The type is characterised by gracile sexual dimorphism. The identification
of the group of skeletons of the gracile proto-Mediterranean anthropological
type is not quite certain.

A-1, an archaic and robust Upper Palaeolithic variety, i.e. a palaeolithic
survival, is characteristic of the oldest period of human habitation at Vlasac,
while the Cro-Magnon type dominates in more recent times. Their interaction
has produced a third type, which bears some traits of Palaeolithic survival or of
the Cro-Magnon type.
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The A-1 type of Mesolithic population was not found at Lepenski Vir.
The oldest phase - Proto-Lepenski Vir and Lepenski Vir I - is characterised by.
the presence of the Cro-Magnon type only, with its two sub-types, earlier and
later, in the opinion of Hungarian anthropologist J. Nemeskéri. According to S.

ivanovi¢, the Cro-Magnon dominated at Padina, the third site on the Yugoslav
bank of the Danube. ,

Through anthropological reconstruction, J. Nemeskéri and L.
Szatmdry arrived at the conclusion that the archaic type A-1 came into
contact with the inhabitants of Vlasac by migration. A-2 would thus be a
productof the intensification of these ethnic contacts within the population
of the Iron Gates. The'link is provided by the physical appearance of the
Cro-Magnon type of the Vlasac ethnic group. According to the Hungarian
archaeologists, gracilisation came as a result of ethnic contact with the
anthropological type B.

Lepenski Vir was uncarthed in 1965, and archaeological excavation there
was carried out in stages until 1970. Lepenski Vir is, in fact, the name of a large
pool in the Danube; the archaeological site proper is situated in a small
horseshoe-shaped cove beneath the steep slopes of a hill (Kor3$o). The cultural
stratigraphy contains three layers: Proto-Lepenski Vir and Lepenski Vir I and
IIbelong to the Lepenski Vir culture, while Lepenski Vir III corresponds to the
Neolithic Staréevo culture. The Lepenski Vir culture lasted from ca 6000 B.C.
to 4850, when it was replaced ty the Neolithic Star&evo culture, which survived
until the middle of the Sth millennium B.C. (according to D. Srejovi€, who
supervised the excavations).

Lepenski Vir has yielded skeletal remains of 170 individuals from several
prehistoric periods. A more detailed anthropological analysis of the first 85
individual skeletons to have been dug out was provided by J. Nemeskéri.* Of
the 85 skeletons analysed, 14 belonged to infants (Inf. I and II), 3 were of
subadults, and 68 of adults. Male skeletons consisted a total of 32, 29 were
female, while 7 were of indeterminate sex. Only 29 of the skeletons, however,
were suitable for detailed anthropological analysis (being better preserved
than the others).

The skeletons were divided into two groups, on the basis of archaeological
and stratigraphic elements. Group A includes the oldest anthropological finds
(e. g. skeletons 7/1, 7/11, 45/b, 69), while group B contains finds from the early
neolithic stratum (Lepenski Vir III - Staréevo).

Males in group A have long very long skulls, medium broad or broad at
their broadest. The skulls are very high. The forehead is medium broad to broad.
The skulls are markedly massive. In the norma verticalis the skulls are spheroidal,
ellipsoidal, or of a broad ovoid shape. In the norma lateralis the profile is high
and uneven. In the occipital profile, the torus occipitalis is dominant, while typical
shapes are the "high house” and "bomb". The face is medium broad or very broad,

"4 Nemeskéri )., Cilianoonungitiao Jleiiencxoi aupa in: Cpejoauh, II., Jleneucku BHp,
Cpncka xinuxenna 3anpyra, Beorpan, 1969.
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of parallelepiped shape. The lower jaw is massive, broad and high. The
ramus mandibulae is broad, with strongly furrowed anguli. The postcranial
skeleton is firm, with pronounced muscle and ligament grips on the femurs and
humeri. The clavicle and ribs are also markedly robust. The average height is
175-178 cm.

The female skulls from this group (i. €. one skull only, No. 7/1) are of medium
length and breadth, but very high. The glabellar region is far less robust than in
males of the same group. The lower jaw is also more lightly built, etc. The robustness
of the postcranial skeleton by far exceeds the usual sexual differences. which has
rendered sexual differentiation more difficult. A height of 163 cm has been
calculated for this woman.

Men’s cranial volume is between 1400 and 1500 mm?®; in the single female
skull it has been estimated at 1285 to 1358 mm’.

J. Nemeskéri assigned group A to the Cro-Magnon anthropological type,
with a robust (e.g. skeleton 45/b) and gracile (e.g. skeleton 69) subtype. It is
thought that the robust subtype suffered micro-evolutionary change over 100-120
generations, becoming gracile; or else, the process of miscegenation due to the
arrival of new populations eventually produced the gracile subtype. Nemeskéri
put forward the theory that the genesis of the earliest settlers of Lepenski Vir is
to be resolved within the group of ancient Europeans that evolved from the Lower
Palacolithic archetype towards the Oberkassel type of Cro-Magnon, i.c. that the
Mesolithic population of Lepenski Vir was a robust Oberkassel type of the Lower
Palacolithic anthropological type of Cro-Magnon.

We must also note, briefly, that J. Nemeskéri links the skeletons from group
B, i.e. the Neolithic strata, with the Mediterranean anthropological type (with
robust and gracile subtypes).

A complete anthropological analysis of the Lepenski Vir skeletons was
recently conducted by the author of the present paper. It was evident that the
anthropological types of Mesolithic men (the Cro-Magnon type and the archaic
Lower Palacolithic type affected by gracilisation) were transformed during the
Neolithic into anthropological types closest to the Mediterranean (Classical
Mediterranean, very gracile Mediterranean, palaco-mediterranean, etc.) The
author believes that gracilisation, a result of microevolutionary change, was caused
by modified living conditions - in the first place diet —in the Neolithic as compared
to the Mesolithic and Lower Palaeolithic. In the Mesolithic, food is chiefly baked,
rich in proteins (meat/fish); in the Neolithic, with the invention of pottery, it is
mostly boiled, rich in vitamins and minerals (cereals/milk and dairy products).
This does not mean that in, say, the proto-Neolithic, the earlier tradition of hunting
and fishing was no longer alive while grains and tubers were also part of the diet.
Within the span of a single mlllennium, more or less - from the Late Mesolithic
to the end of the Neolithic — man’s diet changed radwally, and the human body
as a whole had to react to these metabolic changes.® Anthropology notices the

5 Mikié 2., Die anthropologische Funde vom Eisemen Tor als neolithisationsmodel, Berytus
~The American University of Beirut 36, Beirut, 1988, 45-52.
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results of these changes first and foremost in the build of the skeleton,
which is no longer robust (the process of gracilisation is well under way),
stature is smaller, the life span is longer, general health improved, etc.

Padina is situated at the mouth of the Upper Gorge. Archacological
excavations were carried out at the site from 1968 to 1970. The prehistoric cultural
stratigraphy consists of four layers: A, B, C, and D. A belongs to the Late Mesolithic;
B is Early Neolithic with Starevo-Ciris pottery; C is Late Neolithic with occasional
pottery finds belonging to Kostolac and Cotofeni; D is simultaneous with the
Early Iron Age, according to B. Jovanovi¢, who supervised the excavations.

The skeletal remains of 37 individuals were found at Padina. They were
anthropologically studied and published by S. Zivanovié.® On the whole, this
anthropological series is dolichocrane and hyperdolichocrane. The face is broad
or of the lepten type, with chamecrane orbits, the nose is broad or Leptorrhin,
and the upper part of the face is of the leptoprosop type. The supraorbital arches
are strongly built or, in some cases, of medium build. The glabella is medium-sized.
The frontal tubers are small. The occipital torus is of medium build. The
protuberantia occipitalis externa is not detached from the torus. The processi
mastoidei are of moderate size. The zygomatic bones are of medium build, with
small extensions. There are no signs of prognathism. The lower jaw is of medium
strength, very broad, often with a perpendicular ramus. Gracilisation is most in
evidence in the postcranial skeleton, especially in women. In both sexes there is
much more individual variation in the upper limbs than in the lower ones.

Men were 163 to 185 cm tall; stature estimates exist for a single female
skeleton - 152 cm.

Pathological changes noted include chronic cysts of the lower jaw, the growth
of osteophytes on the vertebrae, rickets, etc. '

The site of Hajdu¢ka vodenica is also situated on the very bank of the
Danube, between Veliki kazan and Mali kazan. Excavation work was carried
out there from 1966 to 1969. According to B. Jovanovi€, who supervised the
excavations, anthropological finds belong partly to the Lepenski Vir culture and
partly to the Early Iron Age.

The anthropological finds were studied and published by S. Zivanovié in
1974. They consist of 34 poorly preserved skeletons. Nos 7, 8, 13, 19, 20 and
20/a have been found to belong to the Iron Gates population group.

The six skeletons attributed to the Iron Gates anthropological series were
found in a much fragmented state; apart from the diametre and circumference
of some long bones, no important anthropological measurements could be taken.
The common features of these skeletons include pronounced muscle grips and,
on the whole, a massive postcranial skeleton. Powerful processi mastoidei were
noted on the skulls. The lower jaws are robust, with a protruding mentum, etc.

& Zivanovi¢ S., A Note on the Anthropological Characteristics of the Padina Population,
Zeitschrift filr Morph. Anthropologie 66-2, Stuttgart, 1975.

7 Xwusaxosuh C., Ociuayu mydckux cxeneiia u3 UPaUCIOPUJCKOl HAAQ3UWILG Na
Xajoyxoj eodenuyu, Crapunap H.c. XXVI, Beorpaa, 1975.
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It should also be added that those skeletons from HajduZka vodenica that
have been attributed to the Iron Gates series were 161 to 172 cm tall (men).
Four individuals were probably male, one female, and the sex of one remains
indeterminate owing to a lack of well-preserved elements.

According to the results of the study, the Mesolithic/Pre-Neolithic
inhabitants of Hajdu¢ka vodenica reached no further than the stage of maturus.
Rheumatic alterations have been noticed on their bones. The occlusive surfaces
of the teeth are heavily abraded. Signs of paradontopathy have been found, but
none of caries.

]

Anthropological material from analogous sites on the Romanian bank of
the Danube (Cuina Turcului, Veterani, Icoana, Razvrata, Ostrvul Banului, Schela
Cladovei) is very scant. Remains of some twenty individuals have been found at
Schela Cladovei, and only individual graves have been unearthed at Icoana and
Razvrata. In the words of Romanian archaeologist V. Boroneant, all the skeletal
remains from the somewhat earlier Romanian sites of Cuina Turcului and
Veterani display the anthropologlcal features of the Oberkassel type of
Cro-Magnon, the same 1s true of the earliest inhabitant of the Iron Gates, found
in the Climente II cave.” These anthropological finds, however, have to be yet
published in greater detail.

L]

The above sites, on both banks of the Danube, were excavated between
1965 and 1970 within the framework of the Iron Gates I project, the terrain having
been endangered by the construction of the first hydroelectric power plant there.
A second plant was then built downstream, and another series of excavations
followed, part of the Iron Gates II project, between 1980 and 1984.

Four sites on the Yugoslav bank of the Danube yiclded human skeletal

.remains of Mesolithic/Proto-Neolithic and Neolithic attribution. Compared with
skeletal series unearthed earher in the Iron Gates region, these sites were much
poorer in osteological material.”

Five individual Mesolithic burials were found at Kula at Mihajlovac, within
the settlement. They are sill being studied from an anthropological point of view,
but their anthropolmorphological features make it plain that they correspond
to the archaic types of the great Late Mesolithic population of the Iron Gates.

% Boroneant V., Découverte d ‘objets d'an épipaléolithiques dans la zone des Portes de Fer du
Danube. Rivista di scienze preistoriche 24/2, 1969, 283-298.

¥ Miki¢ Z., Lepenski Vir un das Neolithisationsproblem in der Anthropologie, in Vinéa and
its World: The Danubian Region from 6000 to 3000 B.C., Belgrade, 1988; Serbian Academy of Sciences
and Art - Centre for Archaeological Research, Faculty of Philosophy, Belgrade, 1990, 61-65.
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At Velesnica there were nine individual skeletons which also belonged to
the Iron Gates population, but they were in a poor state of preservation and few
anthropological measurements were therefore taken.

Thessite of Ajmanayielded 17 skeletons in a single circular grave. All were
flexed. Anthropologically, most belong to the gracile Mediterranean type, apart
from one brachycrane skull.

Two simultaneous crouched burials belonging to Staréevo were found at
USée kamenitkog potoka. According to the present author, one skeleton belonged
to a male not older than 40. The skull is a borderline case between the mesocrane
and brachycrane, stature is moderate, etc.; it is, therefore, that of a typical gracile
Mediterranean.

The remains of the other skeleton were so fragmented that little could be
ascertained beyond the fact it had belonged to an adult (bone development had
been completed) of indeterminate sex.

The Lepenski Vir culture, in brief, is an early Holocene culture. It was
discovered in 1965 at the eponymous site. Other sites from the early Holocene
and late glaciation were subsequently found on both banks of the Danube, but
only the discovery of Vlasac provided the key to full understanding of this culture.

The Lepenski Vir culture is quite unique. It preserved typical Mesolithic
clements, but combined them with new, Neolithic ones. Its autonomous nature
is further corroborated by the results of anthropological research. At Vlasac, for
instance, the population consisted of two basic anthropological types: a
Palaeolithic survival, and the Cro-Magnon. With time, mico-evolutionary
processes resulted in the emergence of two mixed types, i.c. the basic types
underwent a process of gracilisation and came to resemble, morphologically, the
gracile Mediterranean type."’ Although they lived in permanent settlements with
architecturally remarkable houses, the population groups that belonged to the
Lepenski Vir culture in the Iron Gates lived in isolation and their original
anthropological features thus survived intact for a very long time. Anthropological
remains from earlier sites, e.g. Cuina Turcului or Veterani, bear the same traits.
It should be stressed once more that the carliest inhabitant of the region whose
anthropological remains were found in the Palaeolithic strata of the Climente
II cave - had features typical of the Oberkassel type of Cro-Magnon."

Both anthropological and archaeological finds indicate that there was
populational and cultural continuity in the Iron Gates region from the Lower
Palaeolithic through the Mesolithic and up to the heyday of the Neolithic Starevo
culture. Broadly speaking, we can differentiate between two separate cultures

1 Srejovi¢ D., Lepenski Vir - Menschenbilder ciner friiher europdischer Kultur,
ROmisch-Germanisches Museum, Mainz, 1981.

1 . . - .
Boroneant V., La période épipaléolithique sur la rive roumaine des Portes de Fer du Danube.
Prehistorische Zeitschrift 45/1, 1970, 1.25.
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during this 5,000-year period: Cuina Turcului and Lepenski Vir, with a
period of transition between them. The Lepenski Vir culture has been
studied and documented in greater detail, and its anthropological content
is of first-rate importance. Even though no necropolises in the classical
sense have been found and skeletal remains were invariably unearthed in
the settlements themselves (in the case of both inhumation and cremation,
of which latter rite Vlasac provided ten examples), it was possible to identify
and describe the process of Neolithicisation on the anthropological plane.
It was thus established that this came as a result of continuous
autochthonous development and not, as was believed until recently, of
migrations.”

ME3OJIMTCKA IOITYJIALIMJA BEPOAIICKOI INIOOPYYJA
Peaune

AHTpONONIONIKH, K20 W apXCONIOMKH HanaiW, NoKalyjy NOMyJalMOHO-KYJATYpHH KOR-
THHYHWTET Ha nonapyvjy Bepaana, noues on ¢uHANHOr NanconuTa, NPEKO MC3OAMTA, Na CBE
o mepuona crabHnMlalMje HEONMTCKE CTapicBadke Kyarype. Y UCIMHHM NOCMATPaHO, 0BO
pasnobuLe on oxo pieT MWICHMjyMa MMa ase moceGHe KyaType: xyatypy Tuna Cuina Turcului
M xyarypy Jienexcxor Bupa, ¢ THM IITO je KOHCTaTOBAHO M MpesiadHo padnobune HaMely Hux.
Kyarypa Jlenchcxor Bupa je cTinajeM OKOJHOCTH NOTHOYHHMjC HCTPaXcHa U HaydHO ROKYMCH-
TOBaHa, a WITO CC HECHOI AHTPONOJIOMKOr CanpXaja THYC, OA HIYICTHE je BAXHOCTH, 36or
~ KOHTHHYMpABHOr pa3Boja Ha jeAHOM Mecty. Bes obsupa mTo TMmM4He Hekpomoae, y
KAacHIHOM CMMCITy peiH, HHCy npoHahcHe y Pepaany, a CKeNeTHH OCTallM Cy YBeK OTKpPHBAHM
Y OKBHpY Hacessa, OWJIO 212 cC pamM O HHXYMMPAHHN WIM CNLCHHM NOKOJHMITMMA, KOjUX je
HUp. Ha Bnaclly KOHCTETOBaHO NCCCT, MOrao ce HACHTH(DHKOBATH M AecMHMCATH npouec
HCONMTH3AIMjE HA aHTPONOJOMKOM MaHy. YTBpHCHO je Ia OH y CBOM MPHMapHOM Canpxajy
HMjC pe3yNTaT BEAHKHX MUTpanyja, K8KO CC TO JOCKOpa MHC/HIO, Beh je HampOTHB — pe3yaTar
KOHTHHYHPAHOI ayTOXTOHOr PaiBoja y CHCUHHIHHM YCHOBHUMA.

2 Muxuh XK. Modynasne, Yxpajuna, Kpum - dnrodwu uosymecey Espoiie,
EmnoanTponosiomxu npobnenu S, Beorpan 1989, 79-8S.
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Map 1: Archeological sites in the region of the Iron Gates
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DIE ERSTE FRUHNEOLITHISCHE FUNDSTELLE
IN BUDAPEST

SIEDLUNGSGESCHICHTLICHE PROBLEME
Abstract. - Unter der gemeinsamen Wirkung der beiden frilhneolithischen Kulturen (Startevo
und K5rds) kam mit einer gewissen Verzdgerung die mitteleuroplische und innerhalb dieser
die Kultur der Transdanubischen Linienbandkeramik zustande. 1987 wurde im Norden von
Buda, 2 km westlich von Pilnkdsdfirdd, am Rande eines Mocsiros (Sumpf) genannten
Gebietes, die erste Fundstelle der Altesten Phase der Transdanubischen Linien
auf dem Gebiet von Budapest entdeckt. Im Zuge der Rettungsausgrabungen wurdea 740 m*.
Flache erschlossen, in der 8 groBere Grubenkomplexe und Gruben sowie fast 20 kieinere
Gruben entdeckt wurden, die die dlteste Phase der Transdanubischen Linienbandkeramik
repriisenticren. Das Fundmaterial von Mocséros enthilt einheitlich alle Fundtypen der drei
friheren Phasen, und macht eine Parallelitit der Altesten Phase der Transdanubischen
Linienbandkeramik und der friihen Phase der Vinéa-Kultur wahrscheinlich.

Die Kultur der Transdanubischen Linienbandkeramik (TLBK/DVK) ist
ein Teil der groBen archiologischen Kultureinheit, die auf einem groBen Teil
von Transdanubien (Westungarn) und in Mitteleuropa das friiheste
Neolithikum, also die Anfénge der Produktionswirtschaft représentiert und
zusammen mit ihren entwickelten, jungen Perioden die ganze Ara des mittleren
Neolithikums in Ungam umfaBt. Transdanubien (Westungarn) ist das siid-
siidostliche Grenzgebiet des groBen mxttclcuropmschen Kulturkomplexes von
den Anfingen bis zum Ende der Entwicklung.' Die #lteste Phase breitete sich
vom Rhein bis zur Weichsel, von der Elbe bis zur Drau aus. Mit Ausnahme des
sidlichen Teils von Transdanubien reprisentiert sie iiberall das alteste
Neolithikum, wird aber trotzdemin Ungarnzum mittleren Neolithikum gezihit.?

! Kalicz, 1976, 287; 1977, 119-120; 1978, 10-12; 1978-79;, 13-46; 1980, 97-102; 1983,
91-130; 1985, 25-51; 1988a: Manuskript; 1988b, 8-11.

2 Diese Bestimmung ist mit den chronologischen Tendenzen, hanptsichlich mit der
horizontalen Stratigraphie begriindet. Kalicz, 1988b, 5; 1990, 93.
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Dieser scheinbare terminologische Widerspruch hat den einfachen Grund, daB im
siidlichen Teil Transdanubies (und auf einem groen Gebiet der Tiefebene) ihr
ein dlteres, also ein Frithneolithikum vorausging: in der siidlichen Hilfte von
Transdanubien die Staréevo-Kultur (und in der Tiefebene die Kords-Kultur). Nur
unter der gemeinsamen Wirkung der beiden frithneolithischen Kulturen kam mit
ciner gewissen Verzogerung die mitteleuropdische und innerhalb dieser, am An-
fang des mittleren Neolithikums die Kultur der Transdanubischen Linien-
bandkeramik zustande, die in ihrer Entwicklung mehr an die mittelneolithische
Kontmmtit der Linienbandkeramiken ankniipft als an die frihneolithischen
Vorlsufer.’ So hat nach der ungarischen Terminologie in Transdanubien das mit-
tlere Neolithikum mit der &ltesten Phase der TLBK begonnen.

Wabhrscheinlich ist es nicht nur mit Forschungsgriinden zu erkléren, da8
uns die dlteste Phase der TLBK erst 1971 durch die systematische Ausgrabung
von Bicske bekannt wurde.* Es stimmt zwar, daB Funde aus dieser Phase schon
1954-55 in Zalavarzum Vorschein gekommensind, aberin einem mit jingerer
Linienbandkeramik vermischten Komplex, weshalb sie erst spéter erkannt
wurden.’ Es ist allgemein bekannt, daB auch die é&lteste Phase der
Mitteleuropdischen Linienbandkeramik in erster Linie durch die 1960
erschienene, inderKulturforschungalsklassischgeltende Arbeitvon H. Quitta
bekannt geworden ist.* Nach den Ausgrabungen von Bicske haben sich in
Transdanubiendie neuen Fundorteraschvermehrt,dochistdie Zahlderbisher
bekanntenFundorte’mitderfriihneolithischenSiedlungsdichteder Tiefebene
nicht zu vergleichen, so wie auch die friihneolithische Besiedlung
Transdanubiens zur Zeit der Staréevo-Kultur hinter der der Tiefebene
zuriickblieb.* Das heit, daB die frithneolithische Staréevo-Kultur und die
dlteste Phase der den Beginn des mittleren Neolithikums repisentierenden
TLBK #hnliche Siedlungsmerkmale aufweisen: in beiden Kulturen ist die Zahl
der Fundorte auf einem groBen Gebiet gering. Der entscheidendste Grund
hierfiir ist in den Okologischen Verhiltnissen zu suchen, die von den
Verhiltnissen der Tiefebene wesentlich verschieden waren. Die Zahl der
Fundorte aus der dltesten TLBK-Phase betriigt auch jetzt noch weniger als
50. Die Fundorte, die in allen Fillen Siedlungen bedeuten, sind nahezu
gleichméBig dber das ganze Gebiet von Transdanubien verstreut, die
nordéstlichen Teile ausgenommen, wo bis in die letzte Zeit selbst Einzelfunde
aus der dltesten Phase unbekannt waren. Hingegen repriisentieren in der

3 Diese Feststellung ist mit der typologischen Bestimmung begriindet. Siehe noch: Raczky,
1989, Abb. 6: Gemeinsame Karte fiber das frithe Mittelneolithikum von N. Kalicz und P. Raczky.

4 Makkay, 1975; 197576, 115-123; 1978, 9-60.
5 MRT, Band 1, Fundort 59/4, S. 183. Neue Forschungsergebnisse von R. Gliser.
_* Quitta, 1960, 138, 153-188; 1971, 38-63: im letzteren Beitrag entwickelie e sciné friheren Thesen
weater.
7 Den neuesten Daten nach kennen wirim ganzen Verbreitungsgebiet Westungarmns cca 45
Fundorte.
¥ Kalicz, 1990, 3943,
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Umgebung von Baja in der Zone des derzeit linken Donauufers sogar
mehrere Fundorte diese Periode.’

Die Budapest am néichsten gelegenen Fundorte waren das westlich liegende
Bicske und nérdlich von Transdanubien die slowakische Ortschaft Bina ' (Bény)
in der N#he des Miindungsgebietes des Flusses Garam. Das halten wir schon
deshalb fiir iiberraschend, weil jahrzehntelang die unter dem Namen Békdsmegyer
freigelegte Siedlung im Norden von Buda der bekannteste Fundort der TLBK
- allerdings aus der jungen (Zseliz) Phase — war, an einem Ort, der fiir eine
Uberquerung der Donau gilnstig war. Die Siedlung lag in der Hohe der siidlichen
Spitze der Szentendre-Insel, am rechten Ufer bei Piink&sdfiird," und hier wurden
wahrscheinlich frihere Traditionen gepflegt. Dennoch muBlten wir bis 1987
warten, bis sich uns die Gelegenheit bot, gleichfalls im Norden von Buda, 2 km
westlich von Piinkosdfiirdd, am Rande eines Mocséros (Sumpf) genannten
Gebietes, die erste Fundstelle der éltesten Phase der TLBK auf dem Gebiete
von Budapest kennenzulernen. 2 Seither sind in unmittelbarer Ndhe von Budapest
zwei weitere Fundstellen der éltesten Phase bekannt geworden."

Der Mocsiros genannte Fundort (Budapest III. Aranyhegyi ut, Parzellennr.
22590) bildet den Rand des niedrigen und sich ganz verflachenden Osthanges
des Aranyhegy genannten Hiigels, der aus der vor nicht allzu langer Zeit noch
sumpfig gewesenen Umgebung kaum herausragt (Abb. 1). Diese diirfte einstens
das Bett der Donau gewesen sein, was die dinne Humusschicht und die darunter
liegende dicke Kiesschicht beweist. Es ist méglich, daB zur Zeit des Neolithikums
hier kein lebendiges Wasser mehr floB, sondern daB sich hier ein vom Strom
abgetrennter, aufgefilllter, natiirlicher, toter Arm erstreckte. Der flache Abhang
ragte halbkreisférmig in das Sumpfgebiet hinein, und das war die neolithische
Siedlung. Vor den Ausgrabungsarbeiten wurde der die Siedlung bildende Abhang
durch einen zwei Meter breiten Graben der Lange nach durchschnitten. Durch
den zur Aranyhegyi-ut (StraBe) parallelen, etwa 175 m langen Graben erhielten
wir den Schnitt der Fundstelle mit dem Profil der verschiedenen Erscheinungen
und Objekte. Der Hiigelabhang ist in der Mitte am hochsten, im Norden, im
Siiden (und auch im Osten) am niedrigsten, weshalb sich auch infolge der Erosion
auf der Nord - und auf der Siidseite (sowie auf der unerforscht gebliebenen

® Darunter wurde der Fundort Fajsz frither zur Vin¢a-Kultur gerechnet: Kalicz-Makkay,
1972, 93-105. Nur die kritische Uberpriifung des Fundmaterials iiberzeugte mich, da8 es sich beim
Fundkomplex von Fajsz um eine typische Fundstelle der TLBK handelt: Kalicz, 1988a, Manuskript:
136, 138; Im Benac-Festschrift publizerten Beitrag erklirte ich die Problematik und die Lésung des
Fundortes. Nach meiner Erkenntnis erschien die Festschrift in Sarajevo 1990; Kalicz, 1991,
Communicationes, im Druck.

10 Bicske: Anm. 4. Bina: Pavak, 1962, 5-20; 1970, 20-31, 248; 1973, 273-281; 1976a, 33-37;
1976b, 331-362; 1980a, 7-90; 1980b, 163-174.

! Tompa, 1937, 31-32; 1942, 35; Maller-Kuales, 1939, 166-173

12 Schreiber, 1988, 7-8, 1991, 8-9.

13 Szigetszentmiklos in der Nihe der siidlichen Gemarkung von Budapest. Die Ausgrabung
und Publikation von Zs. M. Virdg im Druck. Andere Fundstelle ist Torokbélint in der Nahe der
westlichen Gemarkung von Budapest. Die Ausgrabung von A. Endrédi und Zs. M. Vir4g. Die
ErschlieBung ist im Gange.
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Ostseite) die von der Mitte her abgeschwemmte Humusschicht (und in ihr
auch das mitgerissene Fundmaterial) abgelagert hat. So kommt es, daB in
der Mitte die Humusschicht kaum 40 cm hoch war, wihrend sic am Nord
- und am Siidende sogar 130 cm ibersticg. Unsere Ausgrabungssegmente
lagen parallel zum Graben und wurden in der Ndhe des Nord — und des
Siidabhanges verbreitert, dort, wo die Objekte durch diec dickere
Humusschicht besser geschiitzt waren. Leider hatten wir keine Mdglichkeit,
eine groBe, zusammenhingende Oberfliche freizulegen und deshalb fanden
wir keine Grundrisse von Hausern. Deren einstige Existenz beweisen jedoch
Stiicke verbrannten Hiittenlehms mit Zweigabdriicken, die hier und da in
kleineren Flecken gefunden wurden. Auch mehrere unregelméBig
angeordnete Pfostenlécher wurden gefunden. Diese gehdren aber
mutmaBlich nicht zur dltesten Phase der TLBK, sondern in die jingere
Periode. An der Fundstelle fanden wir némlich auch eine bescheidene
Siedlung der spiten Notenkopfkeramik und der Zseliz-Gruppe.

Die geringe Anzahl derin die élteste Phase der TLBK gehérenden Fundorte
héingt vermutlich auch mit dem Umstand zusammen, daB an fast allen Fundstellen
aus dieser Zeit sich auch die Notenkopfkeramik und die Zseliz-Gruppe
angesiedelt hatten und deren intensiv an die Oberfliche gelangendes
Fundmaterial die Siedlungsobjekte der &ltesten Phase, bzw. ihre
Oberflichenerscheinungen so verdeckt, daB ihre Existenz bezeugende Funde
nur in den seltensten Fillen zu machen sind. Die allméhlich bekannt gewordenen
Fundorte der éltesten Phase der TLBK bedecken nun schon das ganze Gebiet
Transdanubiens (Westungarns) und daher ist es sehr wahrscheinlich, daB schon
zur Zeit der éltesten Phase mit dem gleichen Verbreitungsgebiet gerechnet werden
muB, das auch die jiingeren Phasen eingenommen haben.

Im Zuge der Fundrettungsausgrabungen wurden 740 m? Fliche erschlossen,
in der 8 groBere Grubenkomplexe und Gruben, sowie fast 20 kieinere Gruben
bzw. wenig Funde enthaltende kleinere und groBere Gruben erschlossen wurden,
die die dlteste Phase der TLBK représentierten. Die Objekte waren auf dem
Gebiet der Siedlung sehr locker verteilt. Wie alle in Transdanubien bisherbekannt
gewordenen Siedlungen der TLBK™ war auch diese Siedlung klein. Ihre
Ausdehnung war kleiner als 1 ha und sie zeigte keine groBe Intensitat.
Wahrscheinlich hat hier eine kleine Gemeinschaft nicht alllzu lange Zeit gelebt.
Obwohl wie bereits vorstehend erwihnt, Bauten nicht gefunden wurden, zeugt
doch der verbrannte Hiittenlehm von auf die Erdoberfliche gebauten Bauten
mit lchmverschmierten Wianden.

Die in Budapest-Mocsé4ros durch Ausgrabung ermittelte Siedlung ist in
Transdanubien die vierte, bzw, fiinfte aus der dltesten Phase der TLBK (Bicske,
Medina, Becsehely, bzw Zalavir)."” Obwohl kein Siedlungsobjekt an den Tag
gekommen ist, enthélt das Fundmaterial doch grundlegend wichtige Infor-
mationen in groBer Menge, die uns Kenntnisse tiber die Keramik der Phase ver-

14 Kalicz, 1988a. 138-139.
15 Siehe Anm. 1, 4-5.
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mitteln. Von den beiden frithneolithischen Kulturen lag das transdanubische
Gebiet der Staréevo-Kultur weiter weg, als die in der Gegend von Szolnok,
an der TheiB gelegenen Fundorte der Kérds-Kultur der Tiefebene. Dennoch
hat es den Anschein, daB die Staréevo-Vorldufer auch an diesem Fundort
kraftiger sind als die aus der Koros-Kultur stammenden.'

In unserem Beitrag stellen wir eine Auswahl der im Fundmaterial
enthaltenen, bezeichnendsten Typen vor.

DIE TECHNIK DER KERAMIKERZEUGUNG

Die Herstellungstechnik der Keramik aus der éltesten Phase der TLBK
an der Fundstelle Budapest-Mocséros ist sehr abwechslungsreich. Von
bestimmender Bedeutung ist die Verwendung von organischem Material, also
von Spreu, zum Zwecke der Magerung. Zustand und Menge der verwendeten
Spreu sind auch innerhalb des Fundortes verschieden. Sie kann kaum briichig
sein oder klein gericben, ausschlieBlich verwendet, oder mit anderen,
anorganischen Stoffen, kleinere Kieselsteine oder Kieskorner, Scherben—und
Muschelbrocken in bedeutenden Mengen in das Keramikmaterial gemischt.
In solchen Fillen haben die GefiBe, aber auch ihre Fragmente ein hohes
Gewicht. Dazudieser Zeit die Traditionen auchinder Technologie andauernd
zur Geltung kamen, wirft die am Fundort beobachtete reiche Abwechslung
- vor allem wenn von GefdBen #dhnlichen Typs und mutmaBlich &hnlicher
Funktion die Rede ist — weitere Fragen auf. Eine solche Frage ist z. B., ob
die an der Fundstelle gefundenen, mit verschiedener Technik hergesteliten
GefiBe an ein und demselben Ort erzeugt worden waren? Die verschiedene
Farbe der GefaBe weist auch auf verschiedene Brenntemperaturen hin. Zwar
wurde an unserer Fundstelle eine Branduntersuchung noch nicht
vorgenommen, doch kdnnen anderenorts gemachte Beobachtungen auch hier
in Betracht gezogen werden. Demnach kann mit einer maximalen
Brenntemperatur von 600-700 Grad Celsius gerechnet werden.!” Bei den
kleinen und gut ausgearbeiteten GeféBen herrscht der dunkle Farbton vor,
unddeshalbsind diese meist grau, schwarzgrau oder braun. Fiir grofiere gefafie
ist die hellbraune oder rotliche Oberflache charakteristisch. An unserer
Fundstelle konnte nich nur Abwechslung in der Zusammensetzung des
Materials beobachtet werden, sondern es diirfte auch dic Brandtechnik bei
den kleineren und groBeren GefaBen in den fallsweise gebauten Brenndfen
verschieden gewesen sein. Wegen des dunklen Farbtons kann auch an
Reduktionsbrand gedacht werden.

Eine Unterscheidung der feinen und der »groben« Keramik aufgrund
exakter Kriterien ist kaum mdglich, weil einerseits Fundstiicke haufig sind, die
Ubergangserscheinungen zeigen und weil andererseits die Qualitit der »groben«

16 Kalicz, 1978-79. 26-35; 1983. 108-122; 1990. 93-94.

n Kaufman, 1983. 182, und Anm. 5, S. 199; Schwarz-Mackensen, 1983. 218; 1985. 27; Rieder,
198S. 30.
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Keramik oft eine bessere ist, als die der »feinen« Keramik. Das ist der
Grund, weshalb wir die beiden Keramikarten zusammen.besprechen. Wenn
aber diese Unterscheidung doch gemacht wird, so geschieht das mehr
aufgrund der Abmessungen, der Wanddicke und der Oberflichenbehandlung, und
sie bedeutet kein qualitatives Kriterium, weil bei beiden Keramikarten die
Zusammensetzung des Lehms eine dhnliche ist. Fur die feine Keramik ist im
allgemeinen die sorgriltige Glattung der Oberfliche, ja sogar das Polieren auf
Glanz (black burnished) bezeichnend. Mehrfach kann man auch den aus
diinnflissiger, feiner Lehmmasse ausgefithrten, geglitteten Uberzug (Slip)
beobachten, der manchmal in Schichten von der Oberflache der GefiéBe abspringt.
Nicht als Folge der Technik, sondern infolge der dtzenden Wirkung des Bodens
ist an vielen Fundorten eine sekundire Oberfliche entstanden. Bei solchen
Stiicken ist nimlich die gegléttete und polierte duBere Schicht und der diinne,
feine Uberzug zugrunde gegangen und die Keramik zeigt eine grobes AuBleres.
Die in den Kreis der »groben« Keramik eingereihten GefiBe wurden in den
meisten Fillen an der Oberfldche nicht glatt gearbeitet, auch nicht poliert, was
ja auch die Verwendung erforderte: das GefiB sollte nicht leicht aus der Hand
rutschen. Deshalb wurde die Oberfldche auch noch absichtlich (rauh) gestaltet.
Das wurde erreicht, indem man Gras - oder Rutenbiindel, die Finger oder sonstige
Gerite durch den geformten Lehm zog, und flissige Lehmmasse auf die
Oberfliche schmierte, die noch mit verschiedenen Mitteln grob und holprig
gestaltet wurde. Das ist der von der Star&evo-Kultur iiberlieferte, aufgetragene
Barbotin-iiberzug oder Schlickwurf. Es ist jedoch auch fiir die »grobe« Keramik
bezeichnend, daB das Innere der GefidBe sorgfiltig verarbeitet und geglittet ist.
Alle diese technischen Merkmale waren auch in der Star¢evo-Kultur schon
vorhanden.™

DIE CHARAKTERISTISCHEN GEFASSFORMEN

Doppelkonisches Gefafs (Abb. 4, 12, Abb. 5, 2-16, Abb. 6, 8, Abb. 11, 9).
Ein bestimmender GefaBtyp der iltesten Phase der TLBK. Man findet ihn
hauptséchlich unter der »feinen« Keramik, aber manchmal fehlt er auch im Kreise
der groBeren, »groben« oder Hauskeramik nicht. Die Form der Randleiste ist
verschieden: sie kann abgesetzt, etwas gegliedert sich verdickend, etwas geschwun-
gen, ausladend und ganz gerade scin. Verwandtschaft und Mannigfaltigkeit der
Formen sind so gut wie an allen Fundstellen der TLBK feststellbar. Die Ahnlichkeit
der Randformen st an denden Anfang der Vin¢a-Kultur anzeigenden, identischen
GefiaBformen zu beobachten,” unter anderem auch an den GefiBen von

18 Kalicz, 1990. 49-53

1 Quitta, 1960, Abb. 1. ac, g, Abb. 3, a-d, Abb. 4, Abb. 6, c-g. Abb. 10, ¢, f, h, g, Abb. 14.,
¢, ¢, g. Abb. 15, a-b. Abb. 17, a-i, usw; Tichy, 1960 Abb. 3, 3,5, Abb. 4, 1-4, Abb. 16, 1-3, Abb. 19,
2-5; Pavtik, 1980a, Abb. 4, 2-3, Abb. 5, 1-5, Abb. 6, 1-4, Abb. 7, 1-12. Abb. 0 11, 1-12. usw;
Kaufmann, 1977, Abb. 5, 1-2, 4-5; 1981. Abb. 4, 2,5; Reinecke, 1982, Abb. 5, 5, Abb. 11,
7:Schwarz-Mackensen, 1985. Taf., 1,5; Lazarovici, 1973, Abb. 1, 5. Reihe, 5-6, 8-9, 6. Reihe, 3-5,
Abb. 2-6; 1974. Abb. 9, 5; 1976. Abb. 7, 20-21.
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Oszentivéan;” sie sind auch i in( der Spiraloid-B-Phase der Startevo-Kultur heimisch,
‘hauptséchlich in Slawonien.” Auch in der mit der &ltesten Phase der TLBK zu
cinem groBen Teil glelchaltngcn frithesten Alf6ld-Linienbandkeramik (Szatmar-
Gruppe) sind sie hiufig. ?Ahnliche GeféBformen und Randbnldungen lassen sich
in der Dudesti-Kultur weit nach Siiden hin verfolgen, im Fundmaterial vom
Tprnrcca-Gradeschmtza, in der Zlatarski-Kultur,? in der Karanovo 11,2 in
der Anza IV,” in Gnechcnland im Fundmatcnal von Paradimi® und auf der
thessalischen Tsangh-stufe, aber selbst in Arapn

Die in allen oder in den meisten Details zu Tage tretende Ahnlichkeit der
den bestimmenden Typ der éltesten Phase der TLBK reprisentierenden
doppelkonischcn GefiBe mit abgesetztem oder leicht ausladendem Rand findet
man, wie wir gesehen haben, in der Vin¢a-Kultur und sie wurzelt im
siidosteuropdischen Frithneolithikum.

Schiisseln (Abb. 6, 2-6, 8, 12). Sie sind in erster Linie im Kreise der »feinenc,
also der diinnwandigeren Keramik allgemein und stellen den héufigsten Typ dar.
Sie haben umgekehrte Kegelstumpfform, meist sind sie konvex geschwungen,
manchmal leicht geknickt oder mit leicht S-formigem Profil. Ihr Rand verdiinnt
sich meist. Auf dem ganzen Verbreitungsgebiet heimische Gef4Bform.

Gefafe mit Rohrenfuf (Abb. 2, 7-8, 10-14). Beide beschriebenen Typen der
»feinen« Keramik (die doppelkonischen GefiBe, die verkehrt kegelstumpfférmigen
Schiisseln) kommen ziemlich héufig auch auf niedrigen, sich nach unten etwas
verbreiternden, konischen, hohlen FiiBen vor. Seltener sind auch VolifiiBe
erhalten. Die GeféBe mit niedrigem RohrenfuB gehbren zu den am
meisten charakteristischen GefdBen dessiidosteuropéischen Frithneolithikumsvon
der Protosesklo-Kultur bis zum Korés-Staréevo-Cris-Komplex™ Die réumlich und

Dvasi¢, 1936/11. Taf. 76. 270, Taf. 119. 258, Taf. 120, 266, Taf. 121, 270,; 1936/IV. Abb. 18-22,
30a-b; Benac, 1960-61, Abb. 1, 34, Taf. 5, 4-5, Tat. 6, 2; Covié, 196061, Abb. 9, a-b, Abb. 10, b—d;
Tasi¢, 1958, Abb. 4-6; Gimbutas, 1976. Abb. 67, 4-5, Abb. 69, 1-2, Abb. 81, 1. Abb. 85, 2, Abb. 89,
4; Banner-Parducz, 194648, Taf. 6, 1. Taf. 8, 2,4.

2 Dimitrijevié, 1969, Taf. 9, 34. Taf. 11, 4. Taf. 15, 3, 4, 9; 1974. Taf. 12, 2-3, Taf. 17, 1, 3,
5,7,9, 11. Taf. 19, 8; Kalicz, 1983, Abb. 9, 8-9; 1990, Taf. 41, 1-3, Taf. 43, 5-7,-9.

2 Kalicz-Makkay, 1977, Taf. 6, 1-8, 13, 15. TaL. 11, 4-6, 8, 16. usw; Raczky, 1983, Abb. 12,
1-2,4, Abb. 14, 1-17.

B Nica, 1976a, Abb. 4, 1, 4, Abb. 7, 1-2; Comsa, 1971, Abb. 15, 1-3, Abb. 16, 1-9.

% Nica, 1977, Taf. 41-44, Abb. 23, 4, 6-7, Abb. 24, 1.

3 Todorova, 1973, Abb. 3, 5, 13-14, Abb. 4, 1. Abb. 5, 4, 10. Abb. 6, 1, 2, 4;

2 Todorova u.a., 1982. Kat. Nr. 83a, 99a. 100a—d, 101a-b, 102a—c, 103. 104a,c.

7 Gimbutas, 1976. Abb. 69, 1-4, Abb. 71, Abb. 81, 1, Abb. 83, 1-3, Abb. 84, 1-2, Abb. 87,
1-2, Abb, 88, 1-2, Abb. 89, 1-6.

2 Bakalakis-Sakellariu, 1981. Taf. 15a. 1-3, 5, Taf, 17, 1-14, Taf. 19a. 1-11, Taf. 33, 1-8, usw.

® Hauptmann-Milojéi¢, 1969, Beilage 1, 1-18

% Hauptmann-Milojéi¢, 1969, Beilage 4, 1-22.

3! Quitta, 1960, Abb. 3, £, Abb. 12, q, Abb. 17, 1, Abb. 20, p; Tichy, 1960, Abb. 3, 2, Abb. 13, 1,
Abb. 17, 6-7; Paviik, 1980a, Abb. 4, 7, Abb. 12, 14, Abb. 17, 4-6, Abb. 25, 1-6; Reinecke, 1982, Abb.
9,3, 12, Abb. 11, 6, Abb. 17, 7; Kaufman, 1983, Abb, 1, 4-5; Schwarz-Mackensen, 1985, Tat. 6, 3-7.
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zeitlich am néchsten liegenden Parallelen der TLBK-GefiBe mit R6hrenfuB
finden sich in Sﬂdtransdanubncn und in Slawonien in der B-Phase der
Star&evo-Kultur.? Dne RohrenfiiBe wurden am Beginn der Vin¢a-Kultur zu
hoheren VollfiiBen.®

Grofe Flaschen oder Amphoren (Abb. 6, 1, Abb. 12,9). Charakteristisch ist der
ovale Unterteil, die kriftige Schulter, der trichter- oder zylinderférmige Hals, auf
dem Bauch verschiedene kréftige Henkel. Sie sind verziert oder unverziert. Im
allgemeinen werden sie der Kategorie der »groben« Keramik zugeteilt, doch gibt
es sie auch in »feiner« Ausfithrung. Sie sind fiir das ganze Vcrbrcitungsgebiet
charakteristisch. Wenn diese Geféle verziert sind, tragen sie immer eingeritzte
Maandcr-oderSpu'almuster (z.B. Abb. 1,4-6,Abb.4,2,10, 13 usw.). llucVorliufct
in der Form wurzeln unzweifelhaft in der Staréevo- und in der Kdros-Kultur.

if3e mit kugelfdrmigem Korper (Abb. 2, 3, Abb. 3, 3, Abb. 4, 4, Abb. 7, 1-12, Abb.
8, 1-7, Abb. 9, 1-16, Abb. 10, 1-14). Ihr Mund verengt sich manchmal stark. Im
allgemcmensmd sxcgroBundwcrdendcr groben«l(cramnkzugcrechnet. Selten
kommen sie auch im Kreise der »feinen« Keramik vor. Ihr Rand ist manchmal
geschwungenoderabgesetzt, kannaberauchineinemhorizontalen,schmalenStreifen
gegléittet sein. In wenigen Fillen ist die Form abgerundet und hat bikonischen
Charakter. Meist tragensie den fiir die »grobe« Keramik bezeichnenden Schlickwurf
und ihre Verzierungen sind mit dem Nagel eingezwickt oder eingedriickt bzw.
bestehen aus kurzen Strichlinien. Auf Mocséros befindet sich Schlickwurf oder
aufgetragenes Barbotin auf betont zahlreichen GeféBfragmenten. Manchmal ist die
Oberfliche unverziert, glatt. Ihre Farbe ist meist hell gelblich-braun oder ziegelrot,
rotlich-braun. Das ergibt sich aus der Brenntechnologie. Am Bauch sitzen groBe,
durch Einschnitte zwei- oder dreigeteilte Knubbenhenkel, manchmal sogar in zwei
Reihen. Auf dem ganzen Verbreitungsgebiet heimische Form, nur unterbleibt im
Norden und Nordwesten die schlickwurfartige Barbotinverzierung. Das Gefi8 mit
kugelfdrmigem Korper ist in der hochentwickelten Phase der TLBK die fithrende
Geflilform der feinen Keramik geworden.

DIE KERAMIKVERZIERUNGEN

a) Eingetiefte Verzierungen. Fiir die mitteleuropéische Linienbandkeramik, also
fir die alteste Phase der TLBK ist die der Kultur ihren Namen gebende
Linienbandverzierung, dic auch in den spiteren Phasen allgemein ist,
charakteristisch und bestimmend. Fiir die ilteste Phase ist es bezeichnend, da8

K alicz, 1990, Taf. 12, 1,3-6, 9, Taf. 17, 13-22, Taf. 33, 2-3, Taf. 41, 7-10, 13, 15, Taf. 43,
1-2, Taf. 45, 17a—, Taf. 46, 14; Dimitrijevi¢, 1974, Taf. 12, 6. 8, Taf. 14, 5, Taf. 15, 3; 1979, Abb. 14,
7,9, 13; Nica, 1976a, Abb. 4, Phase A, Abb. 8, 6, 11: Phase A-B, 1977, Abb. 24, 1, 3, 5, Abb. 19, 1-2.
15; Benac, 1973, Taf 28. 6-14, Taf. 31, 4, 8, 11-12, Taf. 33, 19-21, Taf. 34, 12-13.

3 vasi¢, 1936/11, Taf. 18, 30; 1936/IV, Abb. 8, 111-120.

% Quitta, 1960, Abb. 2, ¢, Abb. 10, k.0. Abb. 11, b, h—i, Abb. 17, Abb. 19, d; Tichy, 1960, Abb.
21, 5-7; Pavik, 1980a, Abb. 9, 13, Abb. 17, 9-10, Abb. 23, 6, 8, Abb. 33, 6-7; Kaufman, 1981, Abb.
5, 10, 1982, Abb. 9, 4; 1983, Abb. 1, 13-14; Reinecke, 1982, Abb. 5, 24, 6-7, Abb. 13, s-o, 8,13-15;
Schwarz-Mackensen, 1985, Taf. 8, 1-9, Taf. 9, 1-1S.
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die eingeritzte Verzierung aus mehreren parallelen Strichen, seltener aus
einem Strich besteht. Tief gravierte, breite miandroide oder spiraloide
Muster sind allgemein, daneben sind gerade Linien und auch Halbkreise
charakteristisch (Abb. 3, 1-6, Abb. 4, 1-14, Abb. §, 3, Abb. 6, 1). Zu den
seltenen Mustern gehdren die senkrechten Kanneliiren (Abb. 5, 8).* Die
geritzten Linienmuster sind auf dem ganzen Verbreitungsgebiet nahezu identisch.

Die geritzte Linienverzierung ist in der &ltesten Phase der TLBK ohne
Vorlédufer aufgetreten und scheint &rtlichen Ursprungs zu sein. Im
Friihneolithikum (Startevo-Kords-Cris-Komplex) ist das eingeritzte
Linienmuster nicht bezeichnend. Dadurch erhélt die lokale Abweichung der
mittel-und der siidosteuropdischen Region Betonung.

Eine besondere Variante der eingetieften Linienverzierung ist die kaum
cingetiefte oder eingeglattete Linienverzierung (Abb. S, 1, 4). AuBer auf Mocs4ros
istsie nur in Transdanubien und in der Slowakei zu finden.* Dieses Muster besteht
im allgemeinen aus einzelnen geraden Linien. Neuestens sind auBerhalb des
Karpatenbeckens nur im ehemaligen Ostdeutschland, in Eilsleben einige
derartige Fragmente zum Vorschein gekommen.” Es hat den Anschein, da8
diese Art der Verzierung in der spiten Phase der K6ros— und eventuell der
Staréevo-Cris-Kultur und des Fundmaterials vom Typ Circea-Gradeschnitza
enstanden ist und aus diesen auf die Keramik der &ltesten Phase der TLBK
tiberkommen wurde.® :

In der TLBK (und in der Slowakei) ist mit der vorstehenden Verzierung
zusammen das Politurmuster erschienen.” Auch auf Mocs4ros sind einige Stiicke
davon zum Vorschein gekommen (Abb. §, 7, 9, 11). Das gleiche Muster ist zu
Beginn der Vin¢a-Kultur am namengebenden Fundort auch vorgekommen.®
Das Politurmuster ist im Staréevo-Kdrés-Cris-Komplex unbekannt, existiert aber
in den thessalischen Phasen Tsangli, Arapi.* Sie alle haben unserer Meinung
nach gemeinsame Wurzeln auch in der Vinda und in der éltesten Phase
der TLBK. Diese hatte keine Beziehung zu dem viel dlteren Politurmuster
des Protosesklo.? Die vorstehend erlduterten beiden Verzierungstechniken
erschienen zusammen nur in der dltesten Phase der TLBK.

35 Quita, 1960; Tichy, 1960; Ruttkay, 1976, Lenneis, 1977; Kaufmann, 1981; 1982; 1983;
Reinecke, 1982, Schwarz-Mackensen, 1985.

3 Makkay, 1978, S. 23, Taf. 7-13, Taf. 14, 1-3; Kalicz, 1978-79, S. 23, Taf. 3,2, Taf. 5, 1, Taf.
10, 1, Es befindet sich auch in Medina; Pavak, 19803, S. 26, 53-57, Abb. 5, 1, Abb. 6, 1, Abb. 13, 1-7,
Abb. 27, 1-7; Raczky, 1983, 177, 194.

3 Kaufmann, 1982, S. 86, und Abb. 4, 5, 7.

3 Kutzifn, 1944, Taf. 5, 13; Raczky, 1977, 37, 88 (Manuskript); Kalicz, 1978-79, 22-23; 1983,
Abb. 13, 3, 11; 1990, Taf 43, 3; Galovi¢, 1968, Taf. 9, 6-7; Vetni¢, 1974, Taf. 12, 5, 8, 9,; Garasanin,
1971, Kat. Nr. 57; Zaharia, 1962, Abb. 5, 1, 5, 15, Abb. 17, 8, 12; Nica, 1977, Abb. 11,46

¥ Makkay, 1978, Taf. 10, 34, Taf. 11, 1; Pavdik, 1980a, Abb. 5, 34, Abb. 26, 4-7, S. 26, 54-56

“ Vasié, 1936/IV, S. 12, Tat. 5, 17; Dimitrijevié, 1969, Taf. 19, 3.

‘I Milojeié-Zumbusch, 1971, Taf. 10, 21-22, Taf. 11, 18-19, Taf. 22, 1, 4, 10, 27;
Hauptmann-Milojtié, 1969, S. 23-25, 56-58.

2 Raczky, 1977, Manuskript; Kalicz, 1978-79, 27, 1983, 110
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Fingernagelkniff und Fingereindruck. In der iltesten Phase der TLBK an der
dickwandigen, also an der »groben« Keramik heimisch, aber nicht allgemein
haufig. Auch auf Mocséros gibt es nicht viel davon, doch sind sehr viele Varianten
vetreten (Abb. 9, 4-12, 14-15, Abb. 10, 2, 11-12), auf dem ganzen
Verbreitungsgebiet heimisch. Es besteht kein Zweifel, daB der Ursprung im
Staréevo-Koros-Cris Komplex zu suchen ist. In diese Gruppe kann die aus
kleineren-groBeren, runden Griibchen bestehende Verzierung eingereiht
werden, die manchmal die ganze Oberfliche bedeckt (Abb. 10, 12, Abb. 11, 1,
4-5, 9). Eine Spezialitat ist die in der Nihe des GefdBbodens angebrachte
Griibchenreihe (Abb. 11 11), die auf dhnliche Weise nur im nérdlichen Gebiet,
in Eilsleben, vorkommt.*

Aus kurzen Einschnitten bestehende Verzierung. An dickwandigen, rundlichen
GefiBen hiufig (Abb. 9. 1-3, 13, 16). Ist nicht nur auf dem ganzen
Verbreitungsgebiet, sondern iiberall in den Kulturen vom Ende des
Frithneolithikums im Karpatenbccken und in Siidosteuropa, die so alt sind wie
die TLBK, vorhanden.* Sie kann einen typologischen und chronologischen
Zusammenhang bedeuten.

b) Aufgetragene Barbotin— oder Schlickwurf-Verzierung (Abb. 2, 3, Abb. 7, 1-12,
Abb. 8, 1-7). Eine bestimmende Verzierungsweise der »groben« Keramik der
TLBK. Auf die Oberfliche des GefiaBes wurde eine diinnfliissige Lehmmasse
geschmiert und in dieser wurden vor allem mit der Hand, oder einem Geriit aus
Holz, Knochen oder sonstigem Material hauptsédchlich senkrechte oder schrége,
bogenférmige »Muster«, grobe Kanneliiren gezogen. Oft kann auch angenommen
werden, daB die Masse auf die Oberfliche gespritzt wurde. Manchmal wurde
die noch weiche GefiBoberfliche selbst gegrauht. Auf Mocséros scheint die
»Verzierungsart« héufiger zu sein als anderswo. In Transdanubien und in der
Slowakei ist sie heimisch. Sehr selten ist sie auch weiter vorgedrungen, so nach
Mibhren,* und bis zur weit entfernten ndrdlichen Grenze des Verbreitungsgebietes
(Extzum, Eilsleben).* Ihr Vorkommen ist von chronologischer Bedcutung, dasie
in den jiingeren Perioden der TLBK nicht angewendet wurde. Wir wissen, daB
die Schlickwurf- oder aufgetragene Barbotin-Verzierung von der Linear B-Phase
der Staréevo-l(ultur an allgemein wurde und bis zum Ende der Spiraloid-B-Phase
dauerte.” Dieses Verzierungsverfahren fehlt in der frithen und in der klassischen
Phase der Tiefebene-Koros-Kultur fast vollstandig und wurde erst in der spétesten

«° Kaufman, 1982, Abb. 5, 1-4, Abb. 6, 1; Auchin Eitzum ist sic vorhanden: Schwarz-Mackensen,
1985, Taf. 20, 2-3; Ahnliche kennen wir auch aus Bayern: Reinecke, 1982, Abb. 15, 1-2,

#4sie befindet sich in allen Publikationen der dltesten Linienbandkeramik. In Sidosteuropa:
z.B. Dimitrijevi¢, 1969, Taf. 14, 5; 1974, Taf. 19. 2-3; Nica, 1976a, Abb. 4, 1-2, 15; Comsa, 1971. Abb.
13, 4-5; Georgiev, 1961, Taf. 11, 2, Taf. 12, 5-6; Todorova, 1973. Abb. 3, 10, Abb. 5, 4, Abb. 6, 1;
Todorova u. a., 1982, Kat. Nr. 93b.

*3 Tichy, 1960, Abb. 10, 10;

46 Kaufmann, 1981, Abb. 5, 6, Abb. 6, 5, 8, 10, 12; 1982, Abb. 4, 3; Schwarz-Mackensen, 1985,
Taf. 16, 4-6, Taf. 17, 2-4, Taf. 18, 1-8.

47 Kalicz, 1978-79, 24; 1983, 105-108; 1990, 6667, 85, 90-92. 99-100.
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Phase haufig," wie zB. in der frithesten TLBK (Szatm4r-Gruppe)  und in der
Periode der Fundkomplexe vom Typ Circea-Gradeschnitza.”’ Auch in der ilteren
Phase der Vin¢a-Kultur war diese » Verzierungsmethode« heimisch.” Mit groBer
Wahrscheinlichkeit kann behauptet werden, daB die Wurzel dieses speziellen
Verfahrens in der Stardevo-Kultur zu suchen ist.

Reihe von Eindrticken unter der Randleiste (Abb. 9, 3). Auch das ist eine Verzierung
der »groben« Keramik. Auf Mocséros nicht h#ufig, aber sonst auf dem ganzen
Verbreitungsgebiet heimisch. In den frithen Phasen der Vin&a-Kultur haufig,
aber unbekannt im K6rds-Staréevo-Cris-Komplex. Sehr haufig auch noch in der
Dudesti-Kultur.

c) Plastische Verzierungen. Auf der Umbruchlinie der kleinen bikonischen Gefide
sind kleine Knubben oder Knubbenhenkel angebracht (Abb. 5, 10, 14, Abb. 11,
9). Die Oberfliche kleinerer GefiBe ist mit kleinen, spitzigen Knubben bedeckt
(Abb. 2, 4). Auf groBen GefaBen sind tief in zwei oder drei Teile geschnittene,
groBe Knubben charakteristisch. (Abb. 2, 3, Abb. 7, 6, 9. Abb. 9, 1, Abb. 10, 14,
Abb. 11,3,7, Abb. 12, 1,4-5, 10). Sie sind in der &ltesten Phase der TLBK heimisch.
Es kommen ringsum laufende oder kiirzere Rippen mit einzelnen oder paarweisen
Fingereindriicken vor (Abb. 8, 4, Abb. 11, 7-8, 10, 14, Abb. 11, 13-14, Abb. 12,9),
und nicht selten sind die rosettenartig eingedriickten, groBen, runden Knubben
(Abb. 11, 4, 12 Abb. 12, 2-3), sehr hiufig aber die runden, in der Mitte
eingedriickten Knubben (Abb. 9, 3, 11, 15-16, Abb. 10, 1, Abb. 11, 1-2, 5-6, 14,
Abb. 12, 6-8). Alle diese Verzierungselemente finden sich in &hnlicher Ausfithrung
auch im Staréevo-Kords-Komplex. Daher ist es wahrscheinlich, daB ihre Wurzeln
dorthin zuriickreichen.”

Spezielle Objekte. Aus der dltesten Phase der TLBK stammt das Fragment des
eigenartigen Tongegenstandes, der vermutlich ein Amulett gewesen sein diirfte
(Abb. 1, 1a-b). Es ist ein flaches, ovales, fast rundes Stiick, im oberen Teil zwei
Kleine Locher zum Aufhingen. AuBer Mocséros ist es von Becsehely her bekannt,”
und neustens ist es in unmittelbarer Nihe von Budapest zum Vorschein
gekommen.® Ahnliche Exemplare sind von der Slowakei bis Deutschland
bekannt.* Auch dieses Objekt ist geeignet, die groBe mitteleuropiische Einheit
der TLBK zu betonen.

8 Kalicz, 1978-79, 23-24; 1990, 83-88; Raczky, 1976, 186; 1983, 166, 181, 193.

 Kalicz-Makkay, 1977, Taf. 7, 8, 14-15; Raczky, 1983, 166, 181, 193.

% Nica, 1977, Abb, 21, 1-13.

5! Banner-Parducz, 194648, Taf. 6,12-13, Taf. 7, 5, Taf. 8,9, Taf. 9, 1; Lazarovici, 1973, Abb.
4,6-11,13-14,18-27.

32 Ausfiihrlich: Kalicz, 1990, 64-71.

33 Kalicz, 1978-79, 25-26, Tat. 5, 3; 1983, Abb. 11, 6;

%4 M@ndliche Mitteilung von Zs. M. Vir4g. Publikation im Druck.

55 Austohrlich: Kalicz, 1978-79, 25-26; 1988a, 161; Novotnf 1988 (1991), 131-150.
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Auf Moscéros ist auch der Rumpf einer Tierfigur und ein stilisierter Tierkopf
ans Tageslicht geckommen (Abb. 1, 2a—d). Letzterer stelit unzweifelhaft einen
Boviden dar. Der Stumpf der abgebrochenen Horner ist erhalten. Die Boviden
diirften im kultischen Leben eine bedeutende Rolle gespielt haben, denn obwohl
ihre Darstellung nicht allzu h4ufig ist, ist sie auf dem ganzen Verbreitungsgebiet
heimisch,* und diese Tradition hat sich auch auf die jiingeren Phasen vererbt.”
Es handelt sich wahrscheinlich um einen GeféBgriffe, wie es auch GeféBgriffe
in der Gestalt von paarweise horizontal angebrachten, menschlichen Fiien gab
(Abb. 3, 1a-b). Esist nicht schwer, in diesen den EinfluB der Korés-Staréevo-Kultur
zu erkennen.

CHRONOLOGIE

Die beschriebenen Fundobjekte von Mocséros reprdsentieren mit
Sicherheit die élteste Phase der TLBK. Bis zur vollstéindigen Aufarbeitung sehen
wir vorlaufig keine Méglichkeit fiir eine innere chronologische Gliederung. Die
innere Gliederung von J. Paviik kann auf das Fundmaterial der in Ungarn derzeit
bekannten altesten Phase nicht angewendet werden.® In Transdanubien findet
man die Objekte der Milanovce-Phase entsprechenden (nach Pavik der vierten)
Ubergangsperiode.® Das Fundmaterial von Mocséros enthielt einheitlich alle
Fundtypen der drei frilheren Phasen. Die cingehende Analyse des ganzen
Fundmaterials kann vielleicht dieses Bild etwas verindern, aber wesentliche
Unterschiede in den Phasen werden durch die Typologie vorldufig nicht
wahrscheinlich gemacht. Mocséros steht den dltesten Komplexen von Bicske am
néichsten,® und zusammen Bina (Bény)* und Hurbanovo.” Die zu entfernteren
Gebieten bestehende chronologische Beziehung fiihrt ebenfalls zu dhnlichen
Feststellungen.

Die Funde von Mocséros machen eine Parallelitat der dltesten Phase der
TLBK und der friihen Phase der Vin¢a-Kultur wahrscheinlich. Die Anfange
verlieren sich im Ungewissen, aber sie kann nicht frither begonnen haben, als
die Staréevo-Linear B-Phase, als der Schlickwurf oder das aufgetragene Barbotin
in Erscheinung traten, weil diec TLBK unter anderem auch dies von der
Starfevo-Kultur iibernahm.®® In der siidlichen Halfte von Transdanubien
(Westungarn) ist ihr Verbreitungsgebiet gemeinsam, aber ihre Fundstellen oder

5 pavik, 1980a, Abb. 14; Kaufmann, 1977, Abb. 5, 3; Reinecke, 1982, Abb. 13, 9.

57 paviik, 1969, Abb. 31-32, Abb. 33; 1981, Abb. 44—49; Mller-Karpe, 1968, Taf. 197, A, Taf.
223,7, 12, 18-20; Modderman, 1977, Abb. 22; Maurer, 1982, Abb. 20-21; Ondrus, 1965, Abb. 1, 4-5;
Kaufmann, 1976, Abb. 6, a.c. Abb. 7, c; Baumann, 1976, Abb.5-6.

4 paviik, 1980a, 41-47

» Makkay, 1978, 27-28, und chronologische Tabelle; Kalicz, 1988a, 163

% Makkay, 1978, Taf. 3-23.

61 Pavik, 1980a, Abb. 6-15, 22-33.

& paviik, 1980a, Abb. 35-41.

6 Kalicz, 1983, 109-122: 1990, 92-94,
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Objekte enthalten das Fundmaterial der beiden Kulturen selbsténdig, ohne
Vermischung. Daraus folgt, daB die jingere Phase der Staréevo-Kultur auf
dem gemeinsamen siidtransdanubischen Gebiet der #ltesten Phase der TLBK
vorausgegangen war. Natiirlich kann ndrdlich vom gemeinsamen Gebiet, in der
Beriihrungszone der Beginn der #ltesten TLBK-Phase tiefer zuriickgreifen.*

Da die ilteste Phase der TLBK hdchstens mit der spiten Phase der Staréevo-
Kultur zum Teil gleichaltrig sein konnte, zum gréBten Teil aber nachweislich
junger als diese, kann auch die angenommene zeitliche Parallelitit am Anfang
der Vinéa-Kultur nicht angezwenfelt werden.® Die Keramik der éltesten Phase
- der TLBK und ihre sonstigen Funde sind zum Teil der Keramik des Star&evo-
Kordr-Cris-Komplexes &hnlich, zum Teil aber sind Typen charakteristisch, die
in den siidosteuropéischen neolithischen Kulturen nicht mehr vorhanden sind,
die aber fiir die archéologischen Einheiten der folgenden Periode bezeichnend
sind. Hauptsachlich in der Vin¢a-Kultur, in der frihen Phase der Dudesti-Kultur,
in der Karanovo-III-Kultur, in Bosnien und in Dalmatien in der friihen Kakanj-
und in der friithen Danilo-Kultur. In Thessalien findet man in der Tsangli (eventuell
Arapi) Phase reiche typologische und so auch chronologische Parallelen.* Nur
diec Periode der Entwicklung kann in den vorangegangenen Horizont
zuriickgereicht haben, also in die Zeit der spiten Periode des Staréevo-Koror-
-Cris-Komplexes.

Aus den chronologischen Untersuchungen geht hervor, daB die &lteste auf
Mocséros erschlossene TLBK-Phase auf dem Gebiete von Budapest der
notenkopfverzierten Keramik bzw. deren éltester Phase vorausging.” Im
siidwestlichen Teil von Transdanubien folgte ihr die eigenartige Keramik vom
Keszthely-Typ, die mit der bdhmischen A¢kovy-Phase und mit dem Typ Flomborn
in Deutschland typologische chronologische Verwandtschaft zeigt.*

Zu den Anfingen der Ostungarischen TLBK, also zur Szatmir-Gruppe,
verfiigen wir wegen des Fehlens unmittelbarer Bezichungen nur iber indirekte
Parallelen. Es ist wahrscheinlich, daB der Entwicklungsthythmus der beiden
verschiedenen Linienbandkeramik-ArteninOst-und Westungamein&hnlicherwar.

Auch aufgrund des an der Fundstelle Mocsdros aufgedeckten
Fundmaterials kann daran gedacht werden, daB bei der Entstehung der
mitteleuropéischen - dort des Beginn des Neolithikums repriisentierenden -
Region in erster Linie kulturelle Diffusion anzunehmen ist, in der vom Siiden
gegen Norden gerichtete Migration viel weniger wahrscheinlich ist, als in der
Staréevo-Ko6ros-Kultur. Innerhalb der Linienbandkeramik ist eher an cine

® Kalicz, 1978-79, 28-35; 1983, 109-122; 1990, 92-94.

% Wie es H. Quitta schon 1960 feststellte; Quitta, 1960, 164-188; Kalicz, 1978-79, 31-32;
1988a, 165-167; 1990, 92-94;. Kaufmann, 1982, 87-88.

% Kalicz, 1988a, 166; Von anderen Gronden ausgehend hat P. Raczky hnliche Ergebnisse
erreicht: Raczky, 1983, 189-194; 1989, 233-251.

7 Es ist durch die selbstindigen Fundstellen und Objekte bewiesen, wo die Funde der
altesten und jingeren Phase sich nicht vermischen. Also gibt die horizontale Stratigraphie die besten
Argumente.

68 Kalicz, 1978-79, 29-30; 1983, 110; 1992, im Druck.
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schnelle, kettenreaktionsartige innere Bewegung zu denken, die nahezu
identische kulturelle Erscheinungen zeitigte, — von denen wir in erster Linie
die Keramik kennen - sogar noch in 800 km Entfernung nérdlich.

ITPBO PAHOHEOJIUTCKO HAJIASUIITE Y BYIUMIIENITH
Peaunne

IMon y3ajaMnuM aejcraoM aBe paHoHeonuTcke xyatype (Crapueso u Kords) mojanuna
ce, Ca MIBCCHHUM 32KallIHCHCM CPEILOEBPONCKa, 3 Y OKBHPY ¢ Ha NOYCTKY CPEAH-CT HEOJHTa,
KyJaTypa TpaHchaHyOujcke “Linienband” xepammxe. [Ipso Hanasumme Hajcrapuje chase
TpaHcAaHyOujcke »Linienband« xepamuke Ha mpoctopy Byaumnenrre otxpubeHo je 1987.
cepepro on Byauma, 2 km 3anamHo on Piinkosdftrdod, Ha MBHIM jemHe xao MOdYBapa O3HadeHe
obnactu (Mocséros). [pu Hcxonasaiky oTKpHBEHO je Ha 740 m” nospiuMe — 8 BeAMX 3cMyHHUA,
a0 M 20 MamuX. 3eMyHMIlC Ca Mano Hanasa, Maie M Behe, NMpelcTaB/ajy Hajcrapujy dasy
TpancaaHybujcke "Linicnband” xepamuxe. Hanau na obnactn Mocséros canpxe, jeAHHCTREHO,
CBe THNOBe Hamala TpH BoAche cpale M noTephyjy MoryhHocT Aa je Hajctapuja chasa
TpancaaHybujcxe "Linienband® xepamuke napanensa ca pasoM ¢a3joM BHHHaHCKE KyJType.

ABKURZUNGEN

Actes Beograd = Actes du VIII Congres International des sciences Prehist. et
Protohist. Beograd 9.-15. sept. 1971. Tom II. Beograd 1973

Alba Regia = Alba Regia, Székesfehérvar

Arch.Ert = Archaeologiai Ertesits, Budapest

BAM = Beitrdgezur Ur-undFriihgeschichtlichen ArchiologiedesMittelmeerraumes,
Bonn

Banatica = Banatica, Resita (Rumaénien)

BRGK = Bericht der Rémisch-Germanischen Kommission, Mainz-Berlin

Communicationes = Communicationes Archaeologicae Hungariae, Budapest

Dacia = Dacia, Bucuresti

Diss. Pann. = Dissertationes Pannonicae, Budapest

GMKM = Glasnik Muzeja Kosova i Metohije, Pristina

Godisnjak = Godi3njak, Centar za Balkanoloska Ispitivanja, Sarajevo

GZMuS = Glasnik Zemaljskog Muzcja u Sarajevu, Sarajevo.

Jschr. mitteldt. Vorgesch. = Jahresschrift fiir Mitteldeutsche Vorgeschichte,
Halle a.d. Saale

IPH = Inventaria Prachistorica Hungariae, Budapest

J. Kozlowski - J. Machnik (Hsgg.) = Problémes de la civilisation dans certaines
régions de ’Europe, Wroclaw-Warszawa-Krak6w u. a. 1980

Mitt.Arch.Inst = Mitteilungen des Arch. Inst. d. Ung. Akad. d. Wissenschaften,
Budapest

Musaica = Sbornik Praci fil Fak. Univ. Komenského, Bratislava

PA = Pamitky archeologické, Praha

PZ = Prachistorische Zeitschrift, Berlin



Die erste frihneolithische Fundstelle in Budapest 61

RF = Régészeti Fiizetek, Budapest

SCIVA = Studii si Cercetari de Istorie Veche (si Arheologie), Bucuresti
Slov. Arch = Slovenské4 Archeol6gia, Nitra

SPFFBU = Sbornik Praci Fil. Fak. Brnénské Univ. Brno

Studia Arch = Studia Archaeologica, Budapest

$tZ = Studijné Zvesti, AU SAV, Nitra

Tibiscus = Tibiscus, Timisioara

Varia Arch. Hung = Varia Archaeologica Hungarica, Budapest

ZfA = Zeitschrift fiir Archiologie, Berlin

LITERATURVERZEICHNIS

Bakalakis, G.-Sakellariou, A.

1981 Paradimi. Heidelberger Akad. d. Wissenschaften. Mainz 1981.

Banner, J.-Parducz, M.

194648  Ujabb adatok Dél-Magwronzdgijabb-kékthoz ~ Contributions nouvelles a I'histoire du
néolithique en Hongrie. Arch. 194648, 1941

Baumann, W.

1976 Neufunde figirlicher Darstellungen der Bandkeramik aus Sachsen. Jscht. mitteldt.
Vorgesch. 60, 1976, 97-107.

Benac, A.

1960-61  Neolithische Tellsiedlungen in Nordbosnien und ecinige Probleme des bosnischen
Neolithikums. GZMuS 15-16, 1960-61, 39-78.

Comsa, E.

1971 Données sur la civilistion de Dudesti. PZ 46, 1971, 195-249.

Covic, B.

1960-61  Resultate der Sondierungen auf der prihistorischen Siedlung in Gomja Tuzla. GZMuS
15-16, 196061, 81-139.

Dimitrijevié, S.

1969 Staréevacka kultura u slavonsko-srijemskom prostoru i problem prijelaza starijeg u srednji

neolit u srpskom i hrvaiskom Podunaviju. (Zusammenfassung in deutscher Sprache)

Poseban otisak, Gradski Muzej u Vukovaru 1969, 7-96.

1974 Das Problem der Gliederung der Starlevo-Kultur mit besonderer Riicksicht auf den Beitrag
der siidpannonischen Fundstellen zur Losung dieses Problems. Materijali X, Beograd 1974,

93-107.

Galovi¢, R. :

1968 Die Staréevokultur in Jugoslavien. In: H. Schwabedissen (Hsgg.): Die Anfinge des
Neolithikums vom Orient bis Nordeuropa. A/3. Fundamenta. K6in-Graz 1968.

Garadanin, M.

1971 Les civilisations préhistoriques de la Morava et de la Serbie orientale. (Katalog). Ni8 1971.

Georgiev, L. G.

1961 Kulturgruppen der Jungstein— und Kupferzeit in der Ebene von Thrazien (Sidbulgarien).
In: J. B6hm - S. J. de Laet (Hsgg.): L'Europe 4 la fin de ’age de la pierre. Praha 1961,
15-100.

Gimbutas, M.

1976 %WMMW@WWYWW

Hauptmann, H.-Miloj¢ié, V.
1969 Funde der friihen Dimini-Zeit aus der Arapi-Magula, Thessalien. BAM 8, 1969.



62 R. Kalicz-Schreiber - N. Kalicz

Kalicz, N.
1976 Becsehely. Archiologische Forschungen. Arch. Ert. 103, 1976, 287.
1977 Becschely. Ausgrabungen. MittArchlnst 7, 1977, 119-120.

1978-79  Funde der dltesten Linienbandkeramik in Stdtransdanubien. MittArchInst 8-9, 1978-79.
13-46.

1983 Die Koros-Staréevo-Kulturen und ihre Beziehungen zur Linienbandkeramik. In:
Nachrichten aus Niedersachsens Urgeschichte 52, 1983, 91-130.

1988a A termelogazdfikodds kezdetei a Dundntilon. (Die Anfénge der Produktionswirtschaft im
Transdanubien). Manuskript. Budapest 1988.

1988b A termelogazddlkodds kezdetei a Dundntilon. (Die Anfdnge der Produktionswirtschaft im
Transdanubien). Thesen. Budapest 1988.

1990 Friihneolithische Siedlungsfunde aus Siidwestungamn. IPH 4 Budapest, 1990.

1991 Die Keszthely-Gruppe der Transdanubischen (Mitteleuropdischen) Linienbandkeramik im
Lichte der Ausgrabung in Kustdnszeg (Westungarn). Communicationes 1991. Im Druck.

Kalicz, N.-Makkay, J.

1972 SudhcheEm]hmemﬁzdwnundmaIamNeduhlhcmWnubmAlbaReﬁalz,

1972, 93-105.
1977 Die Linienbandkeramik in der Grofien Ungarischen Tiefebene. Studia Arch. 7, 1977.
Kaufmann, D.

1976 Linienbandkeramische Kuligegenstinde aus dem Elbe-Saale-Gebiet. Jschr. mitteldt.
Vorgesch. 60, 1976, 61-96. :

1977 Entdeckung und Vermessung einer befestigten linienbandkeramischen Siedlung bei Eilsicben,
Kr. Wanzleben. ZIA 11, 1977, 93-100.

1981 Neue Funde der éltesten Linienbandkeramik von Eilsleben, Kr. Wanzieben. Arbeits- und
Forschungsberichte zur sichsischen Bodendenkmalpflege. Beiheft 16, Berlin 1981, 129-143.

1982 Zu einigen Ergebnissen der Ausgrabungen im Bereich des linienbandkeramischen Erdwerks
bei Eilsleben, Kr. Wanzieben. In: B. Chropovsky (Hsgg): Siedlungen der Kultur mit
Lincarkeramik. Nitra 1982, 69-91.

1983 Die éltestlinienbandkeramischen Funde von Eilsleben, Kr. Wanzleben, und Beginn des
Neolithikums im Miuelelbe-Saale-Gebiet. In: Nachrichten aus Niedersachsens
Urgeschichte, 52, 1983, 177-202.

Kutzisn, L

1944, 1947 A Koros kultiira. The Koras Culture, Diss. Pann. Ser. 11. No. 23, 1944, 1947.

Lazarovici, G.

1973 Typologie und Chronologie der Vinéakuliur. Banatica 2, 1973, 54-55.

1974 Zum Neolithikum des Banats. Tibiscus 3, 1974, 63-64.

1976 Fragen der neolithischen Keramik im Banat. In: Festschrift fir R. Pittioni. Wien 1976,
203-234,

Lenneis, E.

1976 Ein neuer Zufallsfund der éltesten Linearkeramik aus Frauenhofen in Niederdsterreich. F&
15, 1976, 85-90.

Makkay, J.

1975 A bicskei neolitikus selep és temeté. (In ungarischer Sprache). (Die Siedlung und das
Griberfeld in Bicske) Az Istvn Kirly Mdzeum Kdzleményei. Serie D, No. 104.
Székesfehérvar 1975.

1975-76  Die Ergebnisse der Ausgrabung von Bicske. SPFFBU E 20-21, 1975-76, 115-123.

1978 Excavation at Bicske. 1. The Early Neolithic. The Eartiest Linear Band Ceramic. Alba Regia
16, 1978, 9-60.

1990 The Protovinca Problem - as seen from the Northermost Frontier. In: D. Srejovié - N. Tasié
(Hsgg.): Vinéa and its World. Beograd 1990, 113-122.



Die erste friihneolithische Fundstelle in Budapest 63

Maurer, H.

1982 Neolithische Kultobjekte aus dem niederésserreichischen Manhartsbergbereich. Ein Beitrag
zur jungsteinzeitlichen Geisigeschichte. Mannus-Bibliothek, 19, 1982.

Miloj&ié-Zumbusch, J.-Milojtié, V.

1971 Das friihe Neolithikum. Die Deutschen Ausgrabungen auf der Otzaki-Magula in Thessalien.
BAM 10, Bonn 1971.

Modderman, P.J.R.

1977 Die neolithische Besiedlung bei Hienheim, Landkreis Kelheim. I. Die Ausgrabungen am
Weinberg 1965-1970. Materialh. zum Bayer. Vorgesch. Reihe a, 33, Miinchen. 1977.

MRT Magyarorszdg Régészeti Topogrdfidja (Archiologische Topographie Ungarns). Budapest.
Band 1-8, 1966-1989.

Miller-Karpe, H.

1968 Handbuch der Vorgeschichte. Band IL Jungsteinzeit. Minchen 1968.

Miiller-Kuales, G.

1939 Bestattungen der Badener Kultur auf élieren Siedlungstrimmern in Békdsmegyer
(Krouendorf) bei Budapest. MAG 69, 1939, 160-173.

Nica, M.

1976a La culture de Dudesti en Olténie. Dacia 20, 1976, 71-103.

1976b Circea, le plus ancien etablissement néolithique au sud des Carpates. SCIVA 217,

1976, 433-463.

1977 Nouvelles données sur le néolithique ancien d’Oltenie. Dacia 21, 1977, 13-53.

Novotny, B.

1988 Die Anfange der neolithischen Besiedlung des mittleren Donaugebietes. Musaica 21,
Bratislava, 1988 (1991) 131-150.

Ondrus, V.

1965 Neolithische Tonplastiken aus Vedrovice. Casopis Moravského Muzea 50, 1965, 31-36.

Pavik, J.

1962 Gliederung der Volutenkeramik in der Slowakei. StZ 9, 1962, 5-20.

1970 Die neolithische Besiedlung der Siidwestslowakei. In. A. Tocik (Hsgg.): Slovensko vmladlej
dobe kamennc;j. Bratislava 1970, 247-262.

1973 2Zur Chronologie und zu kulturellen Beziehungen der dlteren Lincarkeramik. Actes Beograd,
Tom 2, Beograd 1973, 273-281.

1976a Uber die Kontakte zwischen Balkan und Mitteleuropa im Neolithikum. Godisnjak XIII,
Knjiga 11, Sarajevo 1976, 33—43.

1976b Zu cinigen Fragen der Entwickllung der neolithischen Besiedlung in der Westslowakei. Jschr.
mitteldt. Vorgesch. 60, 1976, 331-342.

1980a Altere Linearkeramik in der Slowakei. Slov. Arch. 28, 1980, 7-90.

1980b Problem der Genese der Kultur mit Linearkeramik im Lichte ihrer Bezichungen zur
Starcevo-Cris-Kultur. In: J. Kozlowski - J. Machnik (Hsgg.): 1980, Krakow-Mogalany.
263-274.

Quitta, N.

1960 Zur Frage der dltesten Bandkeramik in Mitteleuropa. PZ 38, 1960, 1-38, 153-188.

197 Der Balkan als Mitsler zwischen Vorderem Orient und Europa.In: F. Schiette (Hsgg.):
Evolution und Revolution im Alten Orient und in Europa. Berlin 1971, 38-63.

Raczky, P.
1976 A Korés kulnira leletei Tiszajenon. - Funde der Kords-Kultur in Tiszajens. Arch Ert.
: 103, 1976, 171-189.
197 Ujabb adasok a Kézép- Tiszavidék korai neolithikumdhoz. (Neuere Beitrige zum Neolithikum
des Mittleren Theifigebietes). Ungedruckte Dissertation. Budapest 1977.



64 R. Kalicz-Schreiber - N. Kalicz

1983 A korai neolitikumbdl a kozépsé neolitikumba valé dtmenet kérdései a Kozép - és
Felso-Tiszavidéken. — Questions of transition between the Early and Middle Neolithic in
the Middle and Upper Tisza Region. Arch. Ert. 110, 1983, 161-194.

1989 Chronological Framework of the Early and Middle Neolithic in the Tisza Region. Varia
Arch. Hung. 11, 1989 Budapest, 233-251.

Reinecke, P.

1982 Zwei Siedlungen der dltesten Linearbandkeranik aus dem Isartal. Bayerische
Vorgeschichtsblitter 47, 1982, 31-62.

Rieder, J.

1985 Keramologische Untersuchungen an Keramik von Eitzum. In: S. Schwarz-Mackensen
(Hsgg.): Die Frihkeramische Siedlung bei Eitzum. Braunschweig 1985, 30-38.

Ruttkay, E.

1976 Eine Kulturschicht der dltesten Linearbandkeramik in Prellenkirchen, p.B. Bruck,
Niederdsterreich. Ann. Naturhist. Mus. Wien 80, 1976, 843-861.

Shreiber, R.

1988, 1991 Budapest III. Aranyhegyi dt 22590. hrsz.. Az 1987. és 1988.¢v régészeti kutatdsai. (In
ungarischer Sprache). (Archologische Forschungen 1987 und 1988). RF 41, 1988, 7-8;
RF 42, 1991, 8-9.

Schwarz-Mackensen, G.

1983 Zu den Grabungen der friihbandkeramischen Siedlung bei Eitzum, Kreis Wolfenbiittel, in
den Jahren 1956- bis 1958. Nachrichten aus Niedersachsens Urgeschichte 52, 1983,
209-227.

1985 Die frishbandkeramische Siedlung bei Eitzum, Landkreis Wolfenb0ttel. Braunschweig
1985.

Tasié, N.

1958 Zitkovac i neki problemi relativno-hronolo$kog odnosa neolitskih i eneolisskih naselja na
Kosovu i u dolini Ibra. GMKM 111, 1958.

Tichy, R.

1960 Zur dltesten Volutenkeramik in Mdhren. PA 51, 1960, 415-441.

Todorova, H.

1973 Hoeag xyasiaypa cpednei neonuiia e Ceoepo-sociiowolt boniapuu. Nouvelle culture
néolithique moyen au Nord-Est de I Bulgarie. Cosetcxan Apxeonorns 1973/4, 16-31.

Todorova, H. - Vaisov, L. - TschochadZiev, M.

1982 Jungsteinzeit in Bulgarien. (Neolithikum und Aneolithikum) Katalog.In: R. Busch - M.
Tschochadziev (Hsgg), Wolfenbiittel, Oldenburg, Hannover 1982. Ausstellungsfihrer.

Tompa, F.

1937 25 Jahre Urgeschichisforschung in Ungam 1912-1936. BRGK 24-25, 1934-35, 1937, 27-127.

1942 Budapest az okorban. I. Oskor. (Budapest im Altertum. 1. Urgeschichse). In: A. Alfdldi
(Hsgg.): Budapest tdrténete I. (Die Geschichte von Budapest). L. Budapest 1942.

Vasié, M.

1936 Praistoriska Vinéa. 11-IV, Beograd 1936.

Vetnié, S.

1974 Poleci rada na ispitivanju kulture prvih zemljoradnika u Srednjem Pomoraviju.

AbschlieBende Betrachtungen. Materijali 10, Beograd 1974, 123-168.



Die erste friihneolithische Fundstelle in Budapest

1065 'BIS 1ADIHANYUV/-SONYSIOH @

Nt

Abb. 1 Fundort der dltesten (mitteleuropdischen) Linienbandkeramik in Nordbudapest:
Lageplan
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Abb. 2 Budapest I11. Mocsdros. 1-4: Kuligegenstdnde und Gefdfle aus den
Siedlungsobjekten
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Abb. 3 Budapest III. Mocsdros. 1-6: »Fienkeramik« aus einem Siedlungsobjekt
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Abb. 4 Budapest III. Mocsdros. 1-14: »Fienkeramik« aus verschieden Siedlungsobjekten

.
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Abb. 5 Budapest III. Mocsdros. 1-16: »Feinkeramik« aus verschiedenen Siedlungsobjekten



70 R. Kalicz-Schreiber - N. Kalicz

~

3a 3b 5
$a 6b 6¢
4
/
9a % % €L

Abb. 6 Budapest IIl. Mocsdros. 1-14: »Feinkeramik« aus verschiedenen Siedlungsobjekten
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Abb. 7 Budapest IlI. Mocsdros. 1-12: »Grobkeramik« aus verschiedenen
Siedlungsobjekten
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Abb. 8 Budapest 1II. Mocsdros. 1-8: »Grobkeramik« aus verschiedenen Siedlungsobjekten
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Abb. 9 Budapest III. Mocsdros. 1-16: »Grobkeramik« aus verschiedenen Siedlungsobjekten
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Abb. 10 Budapest I1l. Mocsdros. 1-14: »Grobkeramik« aus verschiedenen
Siedlungsobjekten
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Abb. 11 Budapest III. Mocsdros. 1-14: »Grobkeramik« aus verschiedenen
Siedlungsobjekten
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Abb. 12 Budapest I11. Mocsdros. 1-10: »Grobkeramik« aus verschiedenen
Siedlungsobjekten
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ANIMAL REMAINS OF MIHAJLOVAC-KNJEPISTE;
AN EARLY NEOLITHIC SETTLEMENT
OF THE IRON GATE GORGE

Abstract. ~ An analysis of animal bonesfrom the early neolithicsettiement Mihajlovac-Knjepiste,
covering both the wild fauna and domesticated specimens. Results confirm the site to be a
typical early neolithic one considering caprovine-based animal husbandry.

The animal husbandry and hunting of the Mesolithic and Early
Neolithic of the Iron Gate gorge of the Danube in Northeast Yugoslavia
are well-known now.!

The characteristic features of the early neolithic animal husbandry are
the same in Southeast, East Central and South Europe. This animal husbandry
that was based on caprovines was first described by Boessneck from Thessaly?
and Higgs from Greek Macedonia.? The same type of early neolithic animal
husbandry was also described from Hungary,* however, none of the three
authors pointed out its Near Eastern origin. In fact, it was clear that the leading
species — sheep and goat — were domesticated in Southwest Asia but nobody
thought about the possibility of a caprovine-based animal husbandry being
imported to Europe from Anatolia or another region of Southwest Asia. This
was first explicitly stated in 1971 and 1973.5

The similarity of the early neolithic animal husbandry of Greece to that of
the Carpathian Basin was certainly a suprise. Nevertheless, one succeeded to fill
up this geographic gap with early neolithicsites of a similar, i. e. caprovine-based

! Bokanyi, 1970, 1702; 1975, 167; 1978a, 85; 1978, 53
2 Boessneck, 1962, 50

3 Higgs, 1962, 271

¢ Bokanyi, 1964, 87

5 Bakanyi, 1971, 643; 1973, 168
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animal husbandry. From Greece Knossos, Crete,® Lerna’ and Achilleion,* from
Yugoslav Macedonia Anzabegovo,’ from the Vojvodina Nosa'® and Ludas—
BudzZak,'! and finally from Bulgaria Chevdar'? and Karanovo (own unpublished
results) yiclded such sites. In Hungary Gyélarét,'® Roszke-Ladvar,* Deszk-
Olajkat,!s Lanycs6k-Egettmalom! produced proofs of a similar animal hus-
bandry. In Southcrn Europe the caprovine based animal husbandry went as
far as Italy,'” South Francc'® and Spain® to the west.

Nevertheless, there were two early neolithic, Staréevo sites which showed
a somewhat different picture, the uppcrmost phasc of Lepenski Vir® and the
early phase of Divostin.?! In bothssites, cattle precede the caprovines though, in
Lepenski Vir by a wide margin (62. 1 to 13. 4 per cent), and in Divostin only by
one sixth.

The comparatively high ratio of cattle and the decrcasc of the number of
caprovines is thought to be the result of a stronger forestation of the area.Z Never-
theless, it did not secm to be a good explanation because the light cattle dominance
observed in early neolithic Koros sites® only occurred at the end phase of the
culture signalling the big switchover from imported caprovines to locally domes-
ticable cattle and pig. (Unfortunately the sample of Staréevo itself* cannot be
used for comparison because it clearly is a mixed assemblage.)

As a result, one supposed that both in Lepenski Vir III and Divostin the
problcm was with the improper collecting of the animal bones resulting in an
overrepresentation of the large bones of cattle, and in the underrepresentation
of the small caprovine bones.

$ Jarman - Jarman, 1968, 241
7 Gejvall, 1969, T.

¥ Bskonyi, 1989b, 315

Y Bokényi, 1976, 313

19 B5kanyi, 1984, 29

Y Bskanyi, 1974, 436

2 Dennel, 1974, 34

13 Bskanyi, 1974, 364; 1969, 226
14 B5kanyi, 1974, 396; 1969, 226
1S Bakanyi, 1969, 226; 1971, 641
16 Bskonyi, 1981, T. 2

n Whitehouse, 1971, 6; 1977-82, T. 1; Bokonyi, 1983, T. 1; 1985, 185; 1988-89, 371;
Sorrentino, 1983, 149

" poulain - Josicn, 1975, 409; Ducos, 1976, 165; Geddes, 1981a, Fig 2; 1981b, 227; Bokonyi
- Kretzoi, 1983, T. 1

¥ Munoz, 1973, 369

2 Bokanyi, 1970, T. 1

2! Bokonyi, 1988, T. 17. 1

2 Bakonyi, 1984, 28

B Bskonyi, 1989a, 15

2 Clason, 1980, 152; Lazi¢, 1988, 27
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In order to eliminate such bias Dr. S. Stankovi¢, the excavator of the site,
collected even the tiniest bone fragments, and Table 1 clearly demonstrates how
successful his collecting work was.

Table 1. The fauna list

specimen per cent
cattle — Bos taurus L. 853 37,10
sheep ~Ovis aries L. ° 137
goat — Capra hircus L. 35 1440 62,64
sheep/goat - Ovis/Capra 1268
pig — Sus scrofa dom. L. 5 0,22
dog — Canis familiaris L. 1 0,04
domestic animals 2299 100,00
aurochs - Bos primigenius Boj. 83 16,50
chamois - Rupicapra rupicapra L. 8 1,59
red deer - Cervus elaphus L. 110 2187
roe deer - Capreolus capreolus L. 21 4,18
wild swine - Sus scrofa fer. L. 20 3,98
brown bear - Ursus arctos L. 6 1,19
fox - Vulpes vulpes L. 1 0,21
brown hare - Lepus europacus Pall. 6 1,19
birds - Aves 5 0,99
pond tortoise - Emys orbicularis L. 2 0,40
carp - Cyprinus carpio L. 7 1,39
cyprinid - Cyprinidae 1 0,20
great sturgeon - Huso huso Brandt 10 1,99
pike-perch - Lucioperca sandra L. 1 0,20
catfish - Silurus glanis L. 41 8,15
fishes ~ Pisces 181 35,98
wild animals 503 100,00
total 2802

domestic: wild = 82,05:17.95

The fauna list shows a typical husbandry of the northern type of the Early
Neolithic of the southeastern and southern regions of Europe. The overwhelming
majority of the animal bones come from caprovines, mainly from sheep (the sheep
: goat ratio is 79.65 : 20.35 percent). Cattle stand on the second place with 37.10
per cent, and pig is third with 0.22 per cent. (The comparatively high cattle and
low pig ratio distinguishes this animal husbandry from that of the Early Neolithic
of the Southern Balkans and puts it into the northern type.) The dog is quite
unimportant, represented by one single bone fragment.

The importance of animal husbandry compared to hunting is obvious looking
at the fauna list: almost five sixths of the occuring bones come from domestic
and only one sixth of them from wild animals. In this respect, the picture is very
similar to that of the early neolithic sites of Greece and Southern Yugoslavia.
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In the wild sample ungulates represent nearly half of the bones suggesting
a well-expressed meat hunting. The number of wild carnivore species and also
their frequencies are quite small. The pond tortoise’s shell fragments are certainly
not intrusive because one of them is burnt. Fishing also played an important part
in securing human foodstuffs, and among the fishes remnants of rather large
specimens occurred.

The wild fauna is surprisingly different from that of Lepenski Vir or Vlasac.
First of all the number of species is much smaller in Mihajlovac-Knjepiste, secondly
the real forest species are a little less frequent than there, at the same time the
aurochs is conspicuously numerous, pointing to an open landscape with forested
steppe. The importance of fishing has remained due to the vicinity of the Danube.

Unfortunately, although the state of preservation of the Mihajlovac—
Knjepiste bones is rather poor, they provide some valuable infomation about the
animals kept in or hunted around the settlement.

Among the cattle bones the occurring three horn core fragments (one of
them is juvenile) point to large, long horn cores and also the postcranial bones
come from large animals which stand very close to the wild form. It is not surprising
because practically all of them are remains of freshly domesticated animals. It
is also possible that even local cattle domestication took place in the settlement.

The male sheep have heavy, helically twisted horns with triangular cross-
section ("copper sheep”; Fig. 1). The females have short, untwisted horn cores
("turbary sheep”) or are hornless (Fig. 2). Interestingly enough, the distribution
of the horn cores and frontal fragments shows a 1 : 1 sex ratio and a high frequency
of immature (juvenile and subadult) sheep. The number of specimens are un-
doubtedly small, however, they certainly follow a clear trend (see Table 2).

Table 2. The distribution of sheep horn core types

"palustris” hornless "copper sheep” uniden- total
tifiable
juvenile 0 0 2 0 2
subadult 2 1 5 1 9
adult 1 1 1 0 3
unidentifiable - 4 1 0 5
total 3 6 9 1 19

The two whole sheep bones, two metatarsals with the greatest length
131 and 131,5 mm give some information about the absolute size of the sheep.
The withers heights of the two sheep determined with Haak’s indexes® are
59.61 and 59.83 cm that fall into the range of variation of neolithic sheep of
Central and Southeast Europe.®

2 Haak, 1965, 66
2 Bokanyi, 1977, 66



Animal Remains of Mihajlovac-Knjepiste 81

In the goat sample all horn cores (Fig. 3) are twisted. There is a very large
specimen among them showing the fact that these early goats were close in horn
size to the wild form. Nevertheless, their horn form had already changed. The
pig was represented by small fragments and the only dog bone, a proximal femur
half, also comes from a small specimen.

The aurochs bones mostly come from small to medium-size animals, only
amandible fragment with a 46 mm M3 points to a larger one. The only horn core
fragment represents a juvenile bull.

The occurrence of chamois is undoubtedly evidenced by a horn core (Fig.
4) that (with its 97 mm greatest length) is clearly a male. At the same time, the
127 mm long metacarpal points to a female.

The chamois occurs both in Lepenski Vir? and in Vlasac?in the Iron Gate
gorge, and in other medium-range mountains of the Balkans.

Both the red deer and roe deer are not particularly large, and their antlers
point to mediocre trophies (Fig. 5). A red deer antler fragment shows axe blows
with which one wanted to separate it from the skull (Fig. 6).

The only wild boar canine is rather small, the postcranial bones also reveal
small dimensions.

The brown bear bones, among them an adult left maxilla fragment, are
rather small, and this is valid for the only red fox bone, an adult right humerus
proximal fragment.

The brown hare’s bones point to medium-size animals, and the unidentified
bird bones belong - according to their size - at least to two individuals.

Among the fishes the occurrence of the skull fragments of a great sturgeon
are particularly interesting. A recently caught great sturgeon found in the com-
parative zoological collection of the Hungarian Museum of Agriculture was some-
what smaller than this one, but its full length was 280 cm and its fresh weight
made out 174 kg. This shows that the individual of Mihajlovac-Knjepiste could
easily weigh 200 kg. Such monsters were quite common in the Danube earlier
and the weight of their fully developed individuals reached 1500 kg.

Besides the great sturgeon large catfishes also lived in the Danube in the
Neolithic. The diameters of their vertebrae vary between 36.5 and 45 cm, Lepenski
Vir® and Vlasac* some of them weighing as much as 140-180 kg.

Pike-perch and carp, and another cyprinid were fishes of secondary im-
portance.

Summarizing: in Mihajlovac-Knjepiste of the Iron Gate gorge a typical early
neolithic animal husbandry was found that was based on caprovines but containing
also cattle, pig and dog. The inhabitants ate the meat of all five domestic species
preferring the meat of immature animals as demonstrated in Table 3.

7 Bskdnyi, 1970, 1703
2 Bokonyi, 1978, 36
P Bskonyi, 1970, 1704
% Bakonyi, 1975, 49
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Table 3. Kill-off pattern of domestic animals

neonate juvenile subadult adult mature total
cattle 2] 076%| 131| 49.81%| 70| 26.62%| S7| 1267%| 3| 1.14] 263 100.00 %
%
rhecp.goa( 16| 428%| 72| 1925%| 189| 50.54%| 91| 24.44%| 6| 1.60| 374| 100.00 %
%

Table 3 shows at the same time that the meat was the main and probably
only exploitation of the three most important domestic species (pigs and dogs
were so rare that they could not be checked from this viewpoint). Nevertheless,
there was a difference in the kill-off patterns of cattle and caprovines: while in
cattle the juvenile animals were preferred, among caprovines animals killed in
their subadult age were even in an absolute majority. This has yet to be explained.

The main aim of hunting was securing meat reseves and also raw materials,
er first of all antlers, hides, bones, sinews. Fishing also completed the diet of the
inhabitants.

XKHNBOTUHCKH OCTALIM CA JIOKAJIMTETA MUXAJJIOBALI-KELENTUIITE
PAHOHEOJIMTCKO HACESLE KO/l FBO3IEHUX BPATA

Pesume

AyTOp [OHOCH pe3yiTaTe aHaNH3EC KOCTHjy XHBOTHHA NPOHAaDCHHX Ha JIOKAIMTETY
Muxajnosan-Kienumre xon 'BoaneHnx Bpata. AHanu3a obyxBaTa 1 AuBBY payHy H noMahe
XHBOTHHC, HyNchH PCKOHCTPYKUHjy HauWHAa MCXpaHE M jeNHOT CErMEHTa XHBOTA Y OBOM
DPaHCTOpHjCKOM Haceny. OcHM Tora, OHa npyxa JoKkale A2 je ped O THOHIHOM
PaHOHEOIHTCKOM rajeiy XHBOTHIbA, NMPE CBEra paaH Meca, 8 y KOjeM AOMHHaHTHY BPCTY
npeacTaB/Lajy osle M Kode. Pan je onpemiben ucupnioM 6ubauorpacdujoM Koja ce THYC oBe
TeMe.
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Fig. 1°Copper sheep” hom core Fig. 3 Goat hom core

Fig. 4 Chamois horn core
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Fig. 2 1-3 Frontal bone fragments of horless sheep
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Fig. 5 Roc-deer anilers

Fig. 6 Red deer brain-skull fragment with the lower part of the antler (on the pedicle axe cut marks)
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A REVIEW OF THE C14 SERIES OF DATES FROM
DERDAP

Abstract. - In this small contribution the author tried to arise an interest for radiocarbon
dating in Serbia and especially in the region of Derdap, which is important for many reasons.
This article brought a list of all available C 14 dates for Derdap, both from Serbian and
Rumanian sites. For the first time the calibration of radiocarbon dates had been made using
uniform method of calibration.

When now already world famous Lepenski Vir, was discovered in the sixties
itechoed as a first rated scientific sensation. Since then, during that first campaign
in the region of Derdap, numerous sites have ben excavated, astonishingly, with
the complexity, abundance and the beauty of finds, both scientists and laymen.
One after another new sites were discovered, containing archaeological material
rangig from the early Mesolithic to the Medieval period. Hower, the greatest
surprise was the discovery of Lepenski Vir culture, of interest for many scientific
and popular studies.! The importance of this phenomenon has inspired ar-
chaeologists to make an inter-disciplinary approach to this problem. Today we
have results of different sciences, including archaeology, physical and cultural
anthropology, pedology, palinology, and physics.

Returning to this subject may appear obsolete, but the importance and
compleity of Derdap discovery can most certainly approve this article. In the
middle of this century different dating techniques that emerged from laboratories
initiated arguments among archaeologists, and some results of radiocarbon dating
from Derdap could, if left uncommented, bring up another round of disagreement.
That was the main reason we decided to write this article with a distance of more

! D, Srejovié, Lepenski vir, Beograd 1968; D. Srejovi¢ i Z. Letica, Viasac - mezolitsko naselje
u Derdapu, Beograd 1978.
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than 25 years, which could help confirm or perhaps definitely neglect certain
dates.

Radiocarbon dating was conducted on samples from Lepenski Vir, Vlasac,
Padina, Icoana, Ostrovul Corbului, Ostrovul Banului, Cuina Turcului and
Alibeg. Results of this dating are scattered all over literature and were most
frequently commented in their uncalibrated form, and when calibration ac-
tuallytookplace, oftenhappenedthat differentdatescalibrated using different
calibration curves were used, thus obtaning methodologically incorrect con-
clusions.? Here, all C14 dates published will be gathered calibrated® and com-
mented on in the way suggested by H. T. Waterbolk:

C14 dates from Lepenski Vir

Lepenski Vir is certainly one of the most significant sites of the Central
Balkan area. Not only for its sculptures of exquisite beauty, the first such in prehis-
toric archaeology, but also for the importance of its stratigraphy. This site
eponymous for the Mesolithic culture of this region, today covered with waters
of artficial lake, was situated 14 kilometers up stream from Donji Milanovac,
under the cliffs of Korso hill. Lepenski Vir was discovered in 1960, and systematic
excavationstookplacein 1965 underthesupervisionof D. Srejovi€. The periodiza-
tion of this site covers three phases I - III (with subphases I a~e and III a-b).
Dwelling horizons on this site contain evidences of transition from the Mesolithic
to the Neolithic periods. The mobilary characteristic for the Mesolithic period
from the lower horizons is succeeded with the Staréevo type Neolithic pottery
in the upper ones.

Radiocarbon dating was conducted on 12 samples in the laboratory in Berlin,
and one sample dated in the laboratory in Zagreb.*

All these dates were obtained according to the old half-life which was es-
timated 55706+30 years. This series of dates was done in the beginning of dating
of archaeological sites in this part of the world, and could not be compared to
any other series of dates. But soon other samples, from other related sites from
Perdap were gathered and comment on them will be made subsequently.

C14 dates from Viasac

This predominantly Mesolithic site is situated near the entrance to the
Donji Milanovac Gorge, only 3 kilometers downwards from Lepenski Vir. In
the year 1970, a wide range of excavations were undertaken by D. Srejovi¢ and

2 H. T. Waterbolk, Ten guidelines form interpretation of radiocarbon dates, 14C and
Archaeology, PACT 8, Strasbourg 1983; H. H. Tacuh, Moiyhinociuu iopefiersa pazsurauiux
Mewioda aticosyiunoi daiioaara, Apxeonoruja W npuponHe Hayke, Beorpan 1992

3 According to the Computer calibration program, Pearson & Stuiver, 1986.

4 H. Quita & G. Kohl, Neue Radiokarbondaten zum Neolithikum und zur frishen Bronzezeit
Siidost-Europas und der Sowietunion, Zfa, Berlin 1969; The sample for this analysis is roughly
determined in phase L. V. 1.
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Table 1.

Z. Letica.’ Occupational horizon showed four phases named Vlasac Ia-b, [T and
II1. Above the stratum Vlasac I1l in the eastern sector of the site, the Early Neolithic
stratum was found, with coarse ware, decorated occasionally with impresso or-
nament. The site is evidently closely related to Lepenski Vir.

Samples for a radiocarbon analysis were gathered from different cultural
horizons, and were aimed at showing a complete image of the chronology of this
settlement. These samples were sent to laboratories in Berlin, Zagreb and the
La Jolla/ Los Angeles University. There are 17 results from 15 samples. These
results were calibrated and shown in the following table.

C14 dates from Padina

The site Padina was discovered during a ground survey of Derdap in 1968.
Excavations on this site confirmed the existence of a very rich cultural layer with
abundant finds from different periods.® Thisssite is divided into sectors and internal

5 II. Cpejosuh u 3. Jletvua, op. ci.

6 B. Jovanovi¢, Chronological Frames of the Iron Gate Group of the Early Neolithic Period,
AI'X, Beograd 1969.
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Table 2.

peridoization goes as follows: Padina A — the Late Mesolithic of the Lower
Danube Basin; Padina B - the Early Neolithic; Padina C - the Late
Eneolithic, Padina D - the Early Iron age; Padina E - Roman period;
Padina F - represented by one deposit of coins from the Medieval period
(14th century). As we have results of Padina B, we shall draw attention
to the Neolithic horizon from this site. The Neolithic settlement is extremely
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well preserved. It is organized in rows of semi-subterranean houses, which
sometimes show clear trapezoidal basis so characteristic for the Lepenski
Vir culture. B. Jovanovi¢ has divided the Neolithic period of this site into
three phases: Padina B1, B2 and B3 which should represent early phases
of the Starlevo culture, and also the stratigraphic sequence.” We have only
three results of C14 dating from Padina:
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Table 3.

Results shown in the Table 3. obviously do not correspond with the
stratigraphic position of each sample. Although taken from a deeper horizon
than other samples the result for Padina B1 is very low. As typological charac-
teristics of pottery found in horizon B1 suggest chronological priority to horizons
B2 and B3, it is probable that the result is wrong or misconnected with the ar-
chaeological context. It does not correspond to the results from other early
Neolithic sites of the Central Balkans. Dates for Padina B2 and B3 are also
rather low.

We have fewer dates for sites on the Rumanian bank of the Danube. What
makes even more difficult to draw conclusions from these dates, is the fact that
the archaeological material from most of these sites has yet to be published. We
must therefore rely on scant information on a relative-chronological relationship
hinted here and there in literature. All we know about samples from Rumanian
sites is that they are taken from charcoal from hearths, which is certainly not the
best sample for C14 test.®

On the next table we gave the review of calibrated dates from the Rumanian
site. These dates can be used as a rough information and a basis for comparison.

It is very important that we have dates for Icoana I-II. According to the
relative-chronological charts these phases should be simultaneous with Vlasac

7 B. JoaHoBHh, [Taduna - Hacesme Me30Auilia u ciliapujei Heoauitia, Crapuuap 33-34,
Beorpan 1982/83.

¥ Paunescu Al.,, Chronologia paleoliticului si mezoliticului din Romania in contextul
paleoliticului central est si sud european, SCIVA, tom. 35, 1984.
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I-III. This is very important because there are few discrepant dates for
Vlasac Ib. Dates from Ostrovul Banului can be compared with Padina B
and Vlasac IL

*

When interpreting the results of radiocarbon dates one must always have
in mind a few rules, excellently developed in previously mentioned Waterbolk’s
"Ten guidelines...". The basic rule is that when working with small series, as in our
case, one should be reserved in bringing out important judgments. One cannot say
that Padina or Icoana are well dated sites with only three or four results of C14
analysis, not to mention Alibeg and Razvrata with only one date each. But, anyhow,
one can make an attempt to check these dates, comparing them with other dates
and with relative chronological charts made by archaeologists in their own "classical”
manner.

The series of C14 dates from Vlasac shows a great deal of harmony
between the calibrated C14 age and the position of samples. One must point
out to a number of results marked from 11-15 which show a big discrepancy
with other results and with their stratigraphical position. Results of these
analyses are totally inaccurate. Samples taken from horizons that are with
both stratigraphical position and archaeological material undoubtedly older,
gave results about 1000 years younger than those taken from upper levels.
In explanation of this confusion, authors of the dating quoted the postition
of the samples. They are said to have been under the influence of subterranean
waters, thus acquiring additional amount of evidently younger radiocarbon.
Calibration of these results that was given here was merely a mechanical act.
If one would like to truly calibrate these faulty dates, the procedure would
certainly be a much more complicated one, and would demand more relevant
data for this particular case.

We shall be free to elaborate one idea for calibrating dates from Vlasac
and Lepenski Vir, which also gave unexpectedly high results. This could explain
furthermore the causes of this contamination of samples. As we said before,
controversial samples were exposed to subterranean waters. If we wanted to
calibrate them, we should know for how long these samples remained under
water. This could be calculated with the help of geologists and by following the
changes in geological layers of banks of the Danube in Derdap. These layers
are also datable. And if we succeed in dating this, it remains to be established
the amount of younger radiocarbon in water. Once we know the amount of
contamination, itis not difficult to make the correction on contaminated dates.
This will most probably remain a mere speculation on the possibilities of
calibration of dates. It is however cheaper and more efficient to send another
set of samples to de dated, this time taking care of the sort of sample which
we send. Samples should also be sent in more than one laboratory to avoid
the possibility of a laboratory error.
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Gathered in this manner, calibrated and sorted, these results inevitably
lead us to some conclusions. We should notify that in the process of interpreting
the results extreme values have been cut off. Results obtained after the calibration
are expressed in "historical age BC".

The chart 1 shows that dates from Vlasac Ib, Icoana Ia/Ib as well as those
from Ostrovul Banului and Ostrovul Corlbului range from 7000 to 6500 BC,
which could point out to the beginning of the Mesolithic period in this region.
This could move chronological chart for a few hundred years deeper into the
past. D Srejovi¢ had dated Vlasac Ib in the period between 6615 and 6000 BC,
with the note that those results were not calibrated.’

Dates for the Mesolithic period from Lepenski Vir would be of extreme
importance, not only to determine the age of this culture, but also to fill the gap
between the Early Mesolithic and Eary Neolithic of this region. We shall here
quote one result obtained by means of archacomagnetic dating. For the aceramic
(pre-pottery) stratum from Lepenski Vir it shows the age of 6300 BC, which
corresponds well with the C14 scale from other dated sites.!"

The date for Icoana Il is far beyond the range of other contemporary sites
soit cannot be taken into consideration when dealing with the end of the Mesolithic
of Derdap. There is also a contradiction in those dates from Ostrovul Corbului.
The case is similar as with the Padina dates. Some of the results do not correspond
to their straugraphlc sequence. Also standard error of 237 years for one result
does not promise very accurate calibration.

The beginning of the Neolithic, represented with the series from Lepenski
Vir Il a/b and Padina, is not possible to determine, because of the fact that those
series are probably wrong, and are the only dates available. We must therefore
in determining the end of the Mesolithic give only terminus post quem for the
beginning of the Neolithic. According to the dates in these series one should
expect it to be in approximately 6200 BC.

In the end we must say that it is absolutely necessary to work more in this
field and to gather as many samples as possible, because, with 47 results of C14
dating for the region of such importance for the European Mesolithic and
Neolithic, it is not possible to come out with anything more than simple com-
mentary of what has been done so far, without drawing any definite conclusions,
which are of course expected when some new series of C14 dates appear.

¥ D. Srejovié, The Neolithic of Serbia, Beograd 1988, 10.
10M. Kosasesa u II. Bemosuh, Apxeomaineiunuitia ucaedysanuf. na wepuiopuu H.P.
Byaiapua u COPJ, Apxeonorua  Cocdpus 1982
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JEIAH OCBPT HA CEPHJY C14 IATYMA CA BEPIAIIA

Pesume

Kana cy meaneceTHx roguHa apxeososd oTkpwiH JleneHcku Bup To je onjexsyno
Kao MpBOKJacHa HAyYHa ceHlauuja. On Tama je y npBoj KaMmai:H 3alUTHTHHX HCKONaBaka
Ha noapydjy ‘hepaana ucTpaxeHo BHllEe JOKAIHTETa KOjH Cy GoratcrBoM Hanaza U CBOjOM
KOMILIeKCHOImMNY 3aQHBHIH H CTPYSHY M JauuKy jaBHocT. Ca obe ctpane JlyHasa oTxpHBana
Cy ce HamasHITa pasHHUX NEPHOAA, OA ME3IOAMTAa O KaCHOTr PHMCKOr MEPHONA H Cpeaher
Bexa. Mnak, oHo w70 je HajsHine 3amuBuno Guno je orkpuhe Kyatype JleneHckor Bupa u
HajpaHHje ¢basec XHBOTa y OBOj, N0 MHOTrO 9eMy cneunduiHoj obnactu. Kyatypa Jlenenckor
Bupa je on Tana Guna npeamer Beher Opoja HaySHHX cTyauja. 3Hadaj OBOr KyJTypHor
¢eHoMEHa NOTaKao je apxeonore Aa npobaeMy Koju ce mpel HHX TaKO H3IHEHala NOCTaBHO
npuby MyATHAMCUHNIMHAPHO, Na TakO JaHAC PacNoNaXeMo pe3yATaTHMa KOjH Cy IOR
pama cTpydiaxa pasHux obnacTH Hayke, OX apxeojora, aHTPONOAOra, CEAMMEHTONOra
IO OHHMX KOju ce 0aBe AaTOBalEM apXcOJOWIKOr MaTepHjana (PHIHIKO-XCMHjCKHM
METOAMNMA.

Bpahatu cc gaHac OBOj TEMH Ha NMPBH MOrJen Aefyje MOXIA H aHAXPOHO, alNH Ma
KOJIMKO je 0 caga GMI0 HaNKHCaHO O MOMEHYTHM KYNTYPHHM (hPEHOMCHHM2 HM jEIHO MOHOB-
HO Bpaham¢ hepranckoj npobneMaTHIM Huje cyBHIIHO. OBO THM BHIIE 360r cnelHIHOCTH
KOHKpeTHEe apxcosomke obnacTH KkojoM ce oBaj pan 6aBH. YnpaBo RaToBamC MCTOAOM
PamHOYrJeHHKa JOHENO je CPEAMHOM BEXa HajBeha pasMHMOWIAXCEHa Mchy apxeono3HMa,
a HEKHM OR Pe3yJITaTa OBOr METOfla AaTOBaka, Ha MpHUMep neo cepuje ca Jlenenckor Bupa
H HexH naTymu ca Bracua II ynpaBo Mory, yKoqHKO OCTaHy HENOBO/LHO M Ha MpaBH HaYHH
NPOKOMEHTapHCaHM, ROBECTH N0 HOBMX 3a6ilyna M Hemoymuna. Crora cMO ce M ORTYYHIH
Ha 0Baj OCBPT Ca OHCTaHUOM oA Beh NMPEeXO ABaAcCET MeT rOMMHA, Koja y3 pesyarare
naTosaia (PUIMYKO-XEMHMjCKHM METOZaMa Ca APYrHX JOKANMTETa MOry Aa YYBPCTC HAH
MoXxaa obope paHuje NpeTnocTaske.

JatoBatbe PHIHIKO-XEMHjCKHM METOAMMA CHpPOBEJEHO je Ha Y3opUHMa ca
noxanurera Jlenencku Bup, Bnacan, INaauHa, Icoana, Ostrovul Corbului, Ostrovul Banului,
Cuina Turcului u Alibeg. Peaynrati oBux AaToBaia pacyTH Cy MO JHTCPaTypH W KOMCH-
TapHCaHH YriaBHOM HekanHOpHpaHH, a Kala je TO YHHEHO, ACIIABANO ce Aa ce mopene
NaTyMH KaaubpHpaHH Ha painTHIMTe Ha9MHe M Ha Taj Ha9MH AONA3UNO IO 3aK/byYaKa KOjH
HMCY MCTONONOIIKH CacBHM KOpeKTHH. Ha oBOM MecTy nokywahemo Na MPHKYNHMO CBe
naTyMe nobujeHe METONOM palHOAKTHBHOT yribeHWKka Cl4, M3BpIMMO KanHGpaumjy
NPOKOMEHTapHUIEMO Ha Taj Ha9MH nobujene pesyartate. Ha 36upHoM rpadukoHy koju oae
NpHNIaXeMO MOXE Ce BHACTH Na ce AaTyMu ca Bnacna Ib, Icoane Ia u Ib xao u oxu ca
noxanutera Ostrovul Banului 1 Ostrovul Corbului nanase y pacnony uamely 7000. u 6500.
ronuHe wro 6 Morao na Gyae M MHTepBan y XojeM GHCMO NPOHALLNM MOYETaK ME3ONMTA
Bepnancke xnucype.

Taxohe cy jacHo HanBojeHW cnopHW matymu ca JlemeHcxor Bupa u Bnacua. Hatym
ca Icoanall nanexo Manaid H3BaH OKBHPa OCTANMX JAaTyMa Tako [a ra HE MOXEMO Y3ICTH Y
030HILHO pasMaTpake Kafa oipehyjeMO Kpaj ME30JHTa Ha OBOM MpPOCTOpY.

Banauu matymu ca Bnacua (y Tabenu osmagenu on 1 40 11) roBope fa ME3ONMHUTCKH
nepuon Tpeba cMecTHTH Hamely 7100. W 6100. romuHe. Hatymu ca Icoanela ulb ce ca nes-
HATHHM OICTYNamcM yKnanajy y obaksy ieMy. To ce HcTo Moxe pehu H 3a natyme 3a Ostrovul
Banului, ¢asa III. Jdatymun ca noxanuteta Ostrovul Corbului Mory na ce yaMy ca HIBECHOM
pesepaom. Opo 360r MiBeCHOr Hecarnacja WaMely ROGMjeHUX CTAapoCTH W cTpaTMrpacckor
NoNoXaja y30pKka; ClTM9aH Chydaj ca pesynratiMa ca Ilaauue, anu W npeBeNHKa CTAHAApAHA
rpeiixa 3a gatyM M3 cnoja II on 237 romuHa, He obGchaBajy HapOMMTO NMOYMIAH peE3ynaTaT
xanmGpauje.

Ioserax Heonuta oBor mompydja xoju mpencrasmbajy Jlenencku Bup Ilad, ITammna
B3,Cuina Turcului Illc, HaxanocT He MOXEMO OAPENMUTH HATYMHMA Ca OBMX JIOKanuTeTa, 0b-
3HPOM Ha YHHCHHIY Aa Cy AaTyMH ca Jlenenckor Bupa u IMamnHe HajpepoBaTHHje HeTaduM,
a ca OCTanuX JlokanuTeTa HHje obaB/beHa HM jeAHa Npoba paaHOyribeHMKa, TE MOPAMO Ra
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onpelyjyhu xpaj MelonHTa nNaMoO caMo lerminus post quem. To Gu npeMa pacnoNOXHBHM
naaTymuMa Tpebano ma Gyme mepuon on cca 6200. roamHe.

Tpeba Ha xpajy pehu 1a je cacBMM HEONMXORHO Naske PAIUTH Ha MPUKYIULalhy y30paKa
332 JIATOBAH,C PamHOYrLCHHKOM, jep ca 47 pesynarara C14 npoba, 3a peruoH Kxoju je o
OBOJIMKOT 3HAa%aja 33 CBPONCKH MCIONMT H HEONMT, HHje MOryhe YpanHTH HHINTA Ipyro
HETO JIaATH CaMO KOMCHTap OHOra IITO je ypaheHo, a [ia Ce M3 Tora He HiIBAa%Ye HEKAKBH
KOHAYHH 3aKJby9IM, mITo 61 cBaxaxo 6uno Moryhe xama 61 nocrojane senuKe cepuje naTyma
Ca CBMX JOKANMTeTa Y moapydjy Depaana.
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LA DIFFUSIONE DELLA CERAMICA IMPRESSA
IN ITALIA

Abstract. - La tradizione della Ceramica Impressa si verifica nel'Italia centrale e meridionale

dalla fine dell VII millenio a. C. La Ceramica Impressa rivela nelle diverse caratterizzazioni
regionali una constante evoluzione nell’ambito dei motivi decorativi da schemi semplici as-
sintallici a sintassi progressiovamente pid complesse ¢ talora alquanto raffinate.

1 INQUADRAMENTO GENERALE

Ifenomeni di neolitizzazione che si verificano lungo le coste del Mediter-
raneo occidentale fin dalla fine del VII - inizi del VI millennio a. C. interessano
anche il territorio italiano, dove in alcune aree la tradizione della Ceramica Im-
pressa pare manifestarsi assai precocemente.

La datazione pill antica, collocabile alla fine del VII millennio a. C., ot-
tenuta per il sito di Coppa Nevigata in Puglia, pur trovando corrispondenza in
quelle di altre regioni mediterranee, & tuttavia generalmente ritenuta poco at-
tendibile; al VI millennio & comunque sicuramente riferibile I'impianto di villag-
gi, quali quello di Rendina in Basilicata, ben caratterizzati nelle strutture insedia-
tive, nelle usanze funerarie e sotto il profilo economico. In un ampio arco di
tempo che si estende a tutto il V milennio, per il quale datazioni radiometriche
consentono precise collocazioni cronologiche, la Ceramica Impressa rivela, nelle
diverse caratterizzazioni regionali, una costante evoluzione nell’ambito dei
motivi decorativi da schemi semplici asintattici a sintassi progressivamente pit
complesse e talora alquanto raffinate.

Nel VI millennio sembra collocabile I'inizio del Neolitico in Sicilia, in Sar-
degna ¢, sulla base di analogie con la Corsica, anche sul versante medio-tirrenico;
intorno al 5.000 a. C. la Ceramica Impressassi diffonde nella Liguria occidentale,
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da dove si irradiano influssi nell’area padano-alpina occidentale, attraverso
processi di impoverimento e specializzazione.

Al 'V millennio risalgono le piu antiche testimonianze emerse alle isole
Eolie riferibili alla facies di Stentinello, diffusa in Sicilia e in Calabria, caratteriz-
zata da una decorazione particolarmente elaborata e raffinata.

Verso la fine della prima meta del V millennio inizia il processo di neolitiz-
zazione del versante medio-adriatico nell’ambito di un aspetto della Ceramica
Impressa, denominato facies "abruzzese-marchigiana”, e di un altro aspetto pil
recentemente riconosciuto in Abruzzo, fortemente compenetrato da apporti
pugliesi. La diffusione della Ceramica Impressa adriatica raggiunge la Romagna
¢ tende ad espandersi verso l'interno della pianura padana lungo la fascia
pedeappenninica fino al Reggiano.

Nell’ambito della Ceramica Impressa sono gia documentati nell’Italia
meridionale e in Sicilia villaggi trincerati; insediamenti all’aperto sono conos-
ciuti anche nell’Italia centrale dove, come in Liguria, & pure attestata la frequen-
tazione di grotte. Le testimonianze funerarie consistono in sepolture all’interno
dell’abitato o in grotte e ripari, connesse talora a fenomeni cultuali. E’ documen-
tata I’attivitd mineraria per I'estrazione della seice, mentre la ricerca
dell’ossidiana sembra aver motivato i primi insediamenti nelle isole Eolie.

L’economia appare gia decisamente produttiva, in particolare in alcuni siti
dell’ talia centro-orientale e meridionale, dove nel villaggio di Rendina & stato
anche possibile cogliere il passaggio da un’agricoltura mobile a quella stanziale,
verificatosi nella prima meta del V millennio; in altri casi, come nella Grotta
del’Uzzo in Sicilia, le attivita svolte risultano ancora in buona parte di tipo
tradizionale.

2. L'ITALIA SETTENTRIONALE

11 processo di neolitizzazione nell’Italia settentrionale si presenta assai
complesso, riflettendo la varieta ambientale del territorio, in cui sono stati
riconosciuti fenomeni di colonizzazione e di acculturazione.!

Nella Liguria occidentale gia intorno al 5.000 a. C,, in cronologia non
calibrata, compare una facies a ceramica impressa ascrivibile a gruppi gia decisa-
mente neolitici; & conosciuta quasi esclusivamente da depositi in grotta in cui,
pur essendo talora attestate frequentazioni riferibili ai momenti finali dell’-
Epigravettiano, mancano completamente tracce d’insediamento durante
Iintero periodo mesolitico, probabilmente per le variate condizioni climatiche,
come sembrano indicare le concrezioni stalagmitiche che separano i livelli tar-
diglaciali da quelli neolitici.2 La neolitizzazione di quest’area precede quella
delle altre regioni dell'Italia settentrionale, avendo inizio quando in ambiente
padano-alpino persiste ancora la tradizione del locale Mesolitico.

1 Bagolini, 1980, 1981, 1984; Bagolini, Cremonesi, in AA. VV. 1987, 21-30
2 Biagi, in AA. VV. 1987, 203-215
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Da alcuni Autori,® I'origine del Neolitico in Liguria viene attribuita prin-
cipalmente ad un fenomeno di colonizzazione da parte di genti in possesso di
tutte le caratteristiche tipicamente neolitiche. Secondo altri* ¢ difficile con i dati
a disposizione presupporre una colonizzazione € sono forse pil accettabili le
ipotesi di Lewthwaite® di un’origine autonoma a seguito di una crisi economica
¢ tecnologica in una societd mesolitica disomogenea, di cui una parte non resis-
tente all’innovazione dell’economia produttiva.

Numerose sono le grotte in cui & stata individuata la facies della Ceramica
Impressa ligure, prevalentemente scavate molti anni fa senza criteri stratigrafici,
ad eccezione della Grotta delle Arene Candide, da cui proviene la documen-
tazione piu significativa.s

Nella ceramica si distinguono due classi: una d’impasto grossolano di colore
grigio o rossiccio, decorata ad impressioni e cordoni, 'altra d’impasto depurato con su-
perfici accuratamente levigate. La decorazione impressa ¢ eseguita a unghiate, con
punzoni di vario tipo, col Cardium, a stab and drag; i motivi appaiono organizzati in sin-
tassi ben definite, talora associati a cordoni sottili anch’essi con impressioni (Fig. 1 A).
L'industria litica & costituita essenzialmente da vari tipi di strumenti a ritocco erto, asce
eaccette in pietra levigata; tra gli oggetti di omamentoptevalgono le conchiglie forate.
L’economia appare caratterizzata da un progressivo sviluppo dell’allevamento, pur es-
sendo ancora in parte basata sulla caccia, sulla raccolta dei molluschi e sulla pesca.

Le datazioni radiocarboniche pil antiche sono inquadrabili tra la fine del
VI millennio a. C. e la prima meta del V, in un periodo in cui la Val Padana &
ancora in uno stadio mesolitico castelnoviano.

In un momento finale della Ceramica Impressa sono documentate, alle
Arene Candide e alla Pollera, ceramiche con decorazione a graffito che avranno
in seguito un notevole sviluppo, con sintassi piu elaborate, negli aspetti iniziali
della cultura dei Vasi a Bocca Quadrata.

Nella Liguria orientale la ceramica riferibile al Neolitico antico rivela pid
strette affinita con 'ambiente peninsulare che con quello ligure occidentale.’

I dati emersi nell’area padano-alpina occidentale attestano invece una
neolitizzazione avvenuta, pur a seguito di processi di impoverimento e di
specializzazione, attraverso influssi dalla Ceramica Impressa ligure, quali ap-
paiono nei materiali di Alba in Piemonte, del Cristo presso Alessandria, del
Riparodi Vayesin Val di Susa, di Palude Brabbia sul lago di Varese. Da rilevare
P'ubicazione preferenziale degli insediamenti in prossimita di antichi bacini
lacustri o di aree palustri le cui risorse di pesca, raccolta di molluschi e caccia
probabilmente erano determinanti in un’economia nella quale allevamento e
agricoltura non sembrano ancora avere svolto un ruolo di rilievo.?

3 Bernabd Brea, 1946, 1956; Tine 1974; Bagolini, Cremonesi, in AA. VV. 1987, 21-30
4 Biagi, Nisbet, 1986

5 Lewthwaite, 1985

6 Bernabd Brea, 1946, 1956; Tin, 1974; 1976

7 Maggi, 1983; Biagi et al., in AA. VV. 1987, 523-532

8 Bagolini, Biagi, 1972-74
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Intorno alla meta del V millennio a. C. in Romagna si diffondono gruppi
ricollegabili alla Ceramica Impressa abruzzese-marchigiana; dalla costa romag-
nola tendono a espandersi verso I'interno della pianura lungo la fascia pedeap-
penninica fino nel Reggiano. In quasi tutti i complessi noti I'industria litica rivela
una forte tradizione mesolitica che tuttavia non sembra attestare contatti con i
substrati locali, in quanto probabilmente dovuta a fenomeni di acculturazione
verificatisi prima della diffusione in area padana. La ceramica si presenta
decorata a impressioni, a incisioni o inornata; le impressioni sono a unghiate
o a ditate disposte senza ordine, ma anche riunite in bande; le incisioni sono
lineari parallele, a reticolo irregolare, talora molto sottili e fitte a formare
delle bande (Fig. 1 B). A Fornace Cappuccini di Faenza gli scavi hanno messo
in luce un fossato artificiale con andamento anulare, il cui impianto sembra
risalire al primo Neolitico; nell’area esterna ed interna del fossato sono state
rilevate agcune cavitd antropizzate di forma e profondita varie, di cui una a due
ambienti.

3.L'TTALIA CENTRALE

Sul versante tirrenico il processo di neolitizzazione si svolge nell’ambito
della diffusione di una facies della Ceramica Impressa che attesta strette
relazioni con la Sardegna e soprattutto con la Corsica.!

La decorazione & prevalentemente a linee dentellate, talora incrostate di
_ bianco, riunite in bande orizzontali, verticali o oblique, in fasci a zig-zig, in serie
di triangoli ecc.; compaiono anche bande campite a segmenti incisi (Fig. 1 D).

Le testimonianze sono alquanto frammentarie, prevalentemente cos-
tituite da scarsi frammenti, spesso anche di ridotte dimensioni, provenienti da
raccolte di superficie; sporadici reperti sono comparsi anche in depositi di grotta,
ma sempre in situazione stratigrafica poco chiara.

Un insediamento con ingente quantita di ceramica impressa in sicura
situazione stratigrafica & quello di Pienza (Siena), in cui ¢ stato individuato un
orizzonte di notevole spessore con ceramica impressa pura sottostante livelli con
elementi di tipo Fiorano e Ripoli.! La ceramica impressa di Pienza, caratteriz-
zata da una particolare varieta di motivi decorati, talora assai elaborati, rivela
strette affinitd con quella di Filiestru in Sardegna e di Basi in Corsica,
quest’ultima datata al 5.750 + SO a. C, e in generale trova confronti pid
nell’ambiente cardiale occidentale che nel Neolitico antico dell’Italia
meridionale. Non possedendo alcuna datazione per il primo Neolitico del ver-
sante tirrenico continentale, viene spesso fatto riferimento a quella di Basi per
collocare I'inizio della diffusione della Ceramica Impressa in quest’area nella
prima meta del VI millennio a. C.

9 Antoniazzi et al., in AA. VV. 1987, 553-564
1% Grifoni Cremonesi; Fugazzola Delpino; Anzidei in AA. VV. 1987, 229-237, 253-285
1 Calvi Rezia, 1972, 1980
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Di rilievo ¢ anche la comparsa di abbondante ceramica impressa, che
presenta strette analogie con quella di Pienza, nella Grotta delle Settecannelle
(Viterbo), proveniente in parte da uno strato sovrastante una serie di livelli
riferibili all’Epigravettiano ¢ in parte dalla superficie. Da rilevare la presenza in
questa grotta, in prossimita di un circolo di pietre, di frammenti ceramici, tra cui
il fondo di un vaso plasmato di ocra, vicino ad un cranio di un bambino con una
macina frammentaria appoggiata al parictale.!?

Sulla base della scarsa documentazione che possediamo, la diffusione
della Ceramica Impressa sul versante occidentale dell’Italia centrale sembra da
mettere in relazione con una rete di comunicazioni marittime tra la Corsica, la
Sardegna e la costa continentale, in cui probabilmente il commercio
dell’ossidiana deve aver svolto un ruolo di rilievo; numerose sono le tes-
timonianze di questi contatti, tra cui, oltre alla presenza in diversi siti costieri di os-
sidiana proveniente prevalentemente dalla Sardegna e alle affinita tra la ceramica
di Basi e quella di Pienza, ricordiamo il ritrovamento di ceramica impressa nella pic-
cola isola di Pianosa, probabile scalo sulla rotta verso le isole maggiori.

Sul versante adriatico il processo di neolitizzazione inizia verso la fine della
prima meta del V millennio a. C. nell’ambito di una facies della Ceramica Im-
pressa con caratteristiche peculiari, detta "abruzzese-marchigiana®, cui & venuto
ad associarsi, alla luce di pid recenti scoperte, un nuovo aspetto contraddistinto
dalla presenza di elementi ricollegabili al’ambiente pugliese.’®

La facies abruzzese-marchigiana & caratterizzata da ccramica impressa
con scarsa varietd di motivi decorativi, associata a ceramica con decorazione a
linee incise o inornata ¢ a pochi frammenti di ceramica figulina acroma o dipinta
a fasce rosse.

Gli insediamenti pid antichi sono il villaggio Leopardi presso Penne (Pes-
cara), datato a 4.628 = 135 a. C,, e quello di Maddalena di Muccia (Macerata),
datato a 4.630 = 75 a. C. La ceramica impressa di questa prima fase & decorata
con fitte impressioni a unghiate, a ditate, a pizzicato, a grossi punti o a cerchietti
che tendono ad invadere lintera superficie vascolare, disposte in maniera ir-
regolare o in file pressoche parallele; la forma vascolare pil frequente @ il bic-
chiere ovoidale con piede a tacco.

Ad una fase successiva, caratterizzata da una decorazione che tende a fis-
sarsi in precisi schemi e da un notevole incremento della tecnica ad incisione,
sono riferibili i materiali di un maggior numero disiti, tra cui quelli dell’orizzonte
inferiore della Grotta dei Piccioni di Bolognano (Pescara), datato a 4.297 + 130
a. C,, edelvillaggio di Ripabianca di Monterado (Ancona), per il quale abbiamo
due datazioni: 4.310 =+ 85 € 4.190 = 70 a. C. La decorazione impressa e incisa
presenta ancora un limitato repertorio di motivi in sintassi alquanto monotone
e ripetitive; in quella incisa maggiore & la varieta di motivi, riconducibili anch’essi
tuttavia a pochi semplici schemi. Anche in questa fase tra le forme vascolari
prevalgono i vasi semiovoidali con piede pill 0 meno pronunciato; la decorazione

12 Gnesutta Ucelli, Mallegni, 1988
B Radmilli, 1974, 1977; Cremonesi, 1976; Cremonesi, Tozzi in AA. VV. 1987, 239-251
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si dispone sulla parte centrale della parete, lasciando risparmiate due larghe
fasce, sotto I'orlo e verso il fondo, ¢ arrestandosi in prossimita delle bugne con-
iche, frequenti in questo tipo di ceramica (Fig. 1 C). Le forme vascolari della
ceramica inornata sono costituite in prevalenza da ciotole a calotta e carenate ¢
da grandi vasi a fiasco a corpo ovoidale, con alto collo € anse a maniglia.

Degna di nota & 1a presenza ai Pozzi della Piana di Titignano in Umbria
di due vasi globulari con fondo a tacco decorati ad impressioni che attestano
un’infiltrazione della facies abruzzese-marchigiana verso occidente; sono
stati ritrovati in superficie con ceramiche di altre culture, essendo la cavita
stata utilizzata dal Neolitico all’eta del Bronzo per deposizioni cultuali col-
legate alla presenza di acque sotterranee.

Per quanto riguarda I’industria litica, & darilevare quella di Ripabianca di
Monterado, essenzialmente laminare, in cui compare un particolare tipo di -
bulino a stacco laterale su incavo laterale caratteristico delle facies del primo
Neolitico medio-padano, denominato da questa stazione "bulino di Ripabianca".
Assai diversa ¢ 'industria litica degli altri siti, in cui predomina ampiamente la
componente su scheggia; alla tradizione campignana viene ricollegata una par-
ticolare litotecnica caratterizzata da grandi schegge e tozze lame a largo piano
di percussione. La presenza di ossidiana negli insediamenti della fase piu tarda
viene ad attestare I'inizio dei traffici che caratterizzeranno i momenti successivi.

Fin dalla fase pili antica & stato rilevato il completo affermarsi
dell’economia produttiva, con una netta predominanza dell’allevamento sulla
caccia; ad un’iniziale predominanza dei suini succede un rapido incremento
degli ovini, mentre i bovini si mantengono sempre piuttosto scarsi.

Di notevole interesse & un particolare culto ad incinerazione documentato
al Riparo Continenza di Trasacco, nel livello a ceramica impressa: a ridosso della
parete sinistra del riparo sono stati ritrovati quattro vasi interi raggruppati ¢
coperti dalle ossa bruciate di un individuo adulto; due contenevano i resti di due
bambini ed uno di essi era spalmato esternamente di argilla e coperto da un coccio,
gli altri due erano vuoti, ma uno recava tracce di ocra. In prossimita di questo gruppo
di vasi ve ne erano altri, anch’essi interi con tracce di ocra e scarsi resti umani.!

In questi ultimi anni sul versante medio-adriatico & stato riconosciuto un
nuovo aspetto nell'insediamento di Marcianese a Lanciano® e in quelli di Fon-
tanelle presso Pescara e di Tricalle presso Chietti.'s

La produzione fittile di queste stazioni & caratterizzata dall’associazione
di ceramiche, tipiche della facies abruzzese-marchigiana con elementi ricol-
legabili alla facies pugliese del Guadone. In tutti e tre i giacimenti compare in-
fatti una decorazione a impressioni minute ¢ a incisioni in motivi geometrici o
in schemi complessi: triangoli, serie di rocker e microrocker, bande riempite a
tratteggio, a spina di pesce, ecc.; sono documentate anche la decorazione car-
diale, la ceramica figulina e quella graffita.

" Grifoni Cremonesi, Mallegni, 1978
15 Geniola, 1982
16 Ducci, Perazzi, 1987



La diffusione della Ceramica Impressa in Italia 105

Riguardo ai rapporti di questa facies con I’aspetto abruzzese-marchigiano,
sono state prospettate due ipotesi: la prima riferisce questi nuovi rinvenimenti
al momento pill arcaico della diffusione del Neolitico in Abruzzo e, in tal caso,
si avrebbe in queste stazioni dislocate in prossimita della costa la prima comparsa
di elementi di tipo abruzzese-marehigiano che successivamente si sarebbero
sviluppati nell’aspetto classico. Secondo I'altra ipotesi le due facies, sviluppatesi
in aree contigue, potrebbero essere contemporanee; attraverso la valle del Pes-
cara, che pud essere considerata il limite tra i territori di espansione dei due
aspetti, sarebbero stati possibili contatti che giustigicherebbero la componente
abruzzese-marchigiana nella facies pii meridionale, la quale verrebbe a cos-
tituire un attardamento dell’aspetto del Guadone. Le datazioni radiometriche,
non calibrate, di 4.340 £+ 60 e 4.300 + 90 a. C. dell’insediamento di Marcianese
sembrano convalidare quest’ultima ipotesi.

4. L'ITALIAMERIDIONALE

Allo stato attuale delle conoscenze non & ancora possibile, nonostante al-
cune scoperte di notevole interesse, delineare un quadro articolato dei processi
di neolitizzazione nell’Italia meridionale.!’

Le ipotesi in merito alla neolitizzazione di questo vasto territorio riflettono
le diverse teorie relative alla diffusione del Neolitico nel Mediterraneo e sono
pertanto riconducibili a due modeli interpetativi, diffusionista ed evoluzionista.
Il primo attribuisce I'insorgere del Neolitico ad una colonizzazione, propagatasi
da oriente verso occidente, da parte di gruppi alloctoni portatori delle in-
novazioni economiche e culturali che contraddistinguono questo periodo; il
secondo considera le popalazioni autoctone dell’Italia meridionale direttamente
coinvolte nei processi di trasformazione culturale e socio-economica che carat-
terizzano tale fenomeno.

La documentazione attualmente in nostro possesso non consente invero
di comprovare in base a sicure testimonianze I'una o I’altra ipotesi.

A favore del primo modello ¢ stata spesso addotta la constatazione che
negli insediamenti del tardo Pleistocene non ¢ comparsa alcuna testimonianza
di pecore o capre selvatiche; pertanto si deve ammettere un’introduzione
dall’esterno di queste due specie, confermata anche dai caratteri di avanzata
domesticazione rilevabili gia nei resti di insediamenti riferibili al VI millennio a.
C. Con caratteristiche simili agli esemplari dell’Italia meridionale queste due
specie, insieme anche al cane, compaino nel Neolitico antico della penisola bal-
canica, da dove potrebbero essere state introdotte nell’Italia meridionale. Altro
elemento in favore delle ipotesi diffusioniste ¢ il popolamento di molte isole,
quali le Tremiti, disabitate in precedenza; in questo caso non si possono eviden-
temente prospettare una diffusione di influssi culturali e un’acquisizione di
nuove conscenze da parte di gruppi autoctoni, ma una vera e propria im-

17 Bagolini, Cremonesi in AA. VV. 1987, 21-30
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migrazione di gruppi provenienti da aree in cui gia si era verificato il processo
di neolitizzazione.

Relativamente al modello evoluzionista, anziche la posizione pil estremis-
ta che prevede nel Mediterraneo occidentale fenomeni di neolitizzazione
primaria, per quanto riguarda la penisola italiana prevale quella pid cauta che
presuppone fenomeni di acculturazione, dovuti all’introduzione di nuove idee,
di impulsi esterni sui substrati autoctoni. Si sta comunque sempre piil diffonden-
do l'atteggiamento di evitare rigide semplificazioni e generalizzazioni del
problema, considerando le varie possibilitd nell’ambito del diffusionismo e
dell’evoluzionismo come tutte comprensibili, ¢ talora complementari, nelle
diverse situazioni di una realta storica alquanto complessa.

Negli ultimi anni si tende invero a dare sempre pil rilievo al substrato
mesolitico e al ruolo da esso svolto nella formazione delle nuove culture ad
economia produttiva; I’attenta valutazione della componente mesolitica ha con-
sentito di distinguere comunita decisamente neolitiche da altre con una struttura
ancora mesolitica, in cui I'introduzione di alcuni nuovi elementi non ha portato
radicali mutamenti, con una serie di situazioni intermedie corrispondenti al
diverso grado di assorbimento della nuova civilta. Ne risulta un quadro molto
vario ¢ articolato anche nell’ambito di aree ristrette, non riconducibile pertanto
ad un lineare schema evolutivo, in senso diacronico, da forme iniziali di in-
cipiente acculturazione verso una progressiva affermazione del modo di vita
legato alla produzione dei mezzi di sussistenza.

Nerl'Italia meridionale le prime documentazioni riconducibili alla corrente
culturale della Ceramica Impressa in base ad alcune datazioni, generalmente
tuttavia ritenute poco attendibili, sembrano riferibili alla fine del VII millennio
a. C. Al VI millennio pare risalire 'impianto del villaggio di Rendina nella valle
dell’Ofanto, da cui sono emersi per le prime fasi neolitiche dati di notevole im-
portanza, relativi non solo alla produzione materiale, ma soprattutto alle strut-
ture insediative, alle caratteristiche economiche ¢ alle usanze funerarie.
L’arco di sviluppo dell’abitato, suddiviso in tre periodi, si estende fino alla
seconda meta del V millennio; in questo lungo periodo & possibile cogliere
Pevoluzione della ceramica impressa da schemi semplici a complesse e raf-
finate sintassi, che trovano strette analogie nella produzione del sud-est
europeo.

Nella fase pid antica la ceramica impressa & caratterizzata da forme vas-
colari alquanto semplici, quali scodelle, ciotole, doli, fiaschi, € da motivi
decorativi non organizzati in sintassi, ma sparsi su tutta la superficie vascolare,
costituiti da unghiate, tacche, segmenti ottenuti con frammenti di Cardium, ecc.
Questa ceramica viene riferita allo "stile di Prato Don Michele®, cosi denominato
da una localita nelle isole Tremiti; ¢ documentato in Puglia e in Basilicata,
mentre non & finora comparso in Campania. Riportiamo qualche sintetica os-
servazione relativa ai principali insediamenti.

LI sito di Coppa Nevigata, nel Golfo di Manfredonia, era fino a poco tempo
fa considerato I'esempio classico di insediamento a connotazione essenzial-
mente mesolitica, in ciu I'introduzione della ceramica non modifica la struttura
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culturale e socio-economica di base; era stata infatti prospettata un’economia
basata prevalentemente sulla raccolta di molluschi, documentata da una
notevole quantita di Cardium, per apire i quali sembravno essere stati utilizzati
i "punteruoli® caratteristici dell’industria litica rinvenuta in associazione alla
ceramica impressa; ’assenza di resti di animali domestici sembrava precludere
Pinsorgee della nuova economia produttiva. La recente ripresa degli scavi ha
portato nuovi elementi che modificano tale interpretazione; il rinvenimento di
resti paleobotanici di specie domestiche indica un tipo di agricoltura gia avan-
zata, mentre I’assenza di resti faunistici sembra da attribuire a peculiarita del ter-
reno che non abbiano consentito la preservazione: nell'industria litica non & stata
riconosciuta una tradizione litotecnica mesolitica, ma una specializzazione
finalizzata alla produzione di lamelle utilizzate quasi esclusivamente per
ricavarne "punteruoli”; la presenza infine di un fossato induce a considerare
Coppa Nevigata come uno dei molteplici villaggi trincerati caratteristici del
Tavoliere." La data di 6.200 a. C. ottenuta per questo sito, spesso ritenuta troppo
alta e poco attendibile per essere stata ricavata da conchiglie di Cardium, viene
tuttavia a trovare corrispondenza in quelle altrettanto alte di una serie di in-
sediamenti del Mediterraneo occidentale, quali ad esempio, le datazioni dei
livelli cardiali della grotta francese di Cap Ragnon e di Basi in Corsica.

Nell’insediamento costiero di Torre Sabea presso Gallipoli sono state in-
dividuate alcune strutture, costituite da fosse di combustione di tipi diversi, un
probabile silos, due segmenti di piccole trincee che sembrano incontrasi perpen-
dicolarmente € una trentina di buche di palo. L’economia appare gia decisa-
mente produttiva; resti di cereali e di una leguminosa documentano lo sviluppo
dell’agricoltura, mentre I’allevamento ¢ attestato da una netta prevalenza tra i
resti faunistici di specie domestiche tra cui predominano i caprovini, come anche
negli altri insediamenti riferibili al primo Neolitico dell’Italia meridionale; la
caccia, la pesca € la raccolta hanno scarsa incidenza. L'industria litica invece &
caratterizzata da una forte componente di tradizione mesolitica, pur non man-
cando manufatti tipicamente neolitici, quali macine, un frammento di ascia
levigata, elementi di falcetto, lame talora di notevoli dimensioni e ossidiana, sep-
pur scarsa.!?

I risultati pill interessanti per questa prima fase del Neolitico dell’Italia
meridionale sono emersi negli scavi effettuati nel villaggio di Rendina nella valle
dell’Ofanto in Basilicata. Come sopra detto, 'arco di sviluppo dell’abitato & stato
suddiviso in tre periodi principali, distinti in base ai cambiamenti rilevati relativa-
mente alla topografia dell’insediamento, alle strutture, alle usanze funerarie,
alla produzione fittile e litica.

Nel primo periodo I'impianto topografico & caratterizzato dalla presenza
di un fossato semicircolare che recinge I’abitato sul lato Est; le capanne, a pianta
rettangolare, non presentano suddivisioni interne ad eccezione di una con carat-

18 Cassano, Manfredini e Ronchitelli in AA. VV. 1987, 743-760
B Cremonesi, 1987
2 Cipolioni, 1977-1982
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teri particolari. Quest’ultima, suddivisa in due ambienti con apertura laterale,
aveva sul lato esterno della parete Sud uno zoccolo di argilla e paglia d’impasto
compatto, cui corrispondeva nella parte interna un rincalzo di pietre, forse con
la funzione di proteggere la base dei pali; nell’ambiente Nord si erano conservati
il pravimento in terra battuta e tracce del focolare, vicino al quale fu rinvenuta
una statuina femminile. Sia all’interno che all’esterno delle abitazioni sono com-
parsi pozzetti intonacati. Oltre alla comune struttura ad intelaiatura di pali lignei
¢ documentata la tecnica dei muri in terra battuta (pisé), tipicamente orientale,
con cui era stato realizzato un muretto perimetrale di un ambiente piccolo prob-
abilmente destinato alla macinatura del grano, come vengono a suggerire le
numerose macine e macinelli rinvenuti. E’ inoltre venuto in luce un impianto di
piccoli fossati, che costituscono due semicerchi concentrici, collegati da canaletti
che, attraverso un sistema di pendenze e sbarramenti artificiali, danno luogo a
confluenze in buche e pozzetti; di difficile interpretazione, questo particolare
complesso, per le ridotte dimensioni degli elementi che lo costituiscono, ha fatto
pensare a una riproduzione cultuale di un impianto reale.

L’architettura di questo primo periodo trova strette analogie in quella dif-
fusa nel Neolitico iniziale dell’Europa sud-orientale, in particolare nell’area
egea. Mentre I'abitazione ad una sola stanza ¢ tipica del grupoo Starevo—
Karonovo-Cris-Kords, quella suddivisa in due ambienti & documentata in
Macedonia fin dal Neolitico antico é si diffonde nei Balcani solo in un momento
pit avanzato. La grande capanna di Rendina trova confronti per la pianta nelle
grandi strutture della seconda fase di Nea Nikomedia, mentre per i particolari
interni nel "santuario” riferito alla fase pid antica;nello stesso abitato compaiono
anche i bacini foderati di argilla.

A questo periodo sono riferibili due delle cinque sepolture rinvenute in
un’area ristretta al centro dell’abitato. Una di esse & costituita da due fosse com-
unicanti, una ovale, in cui era la deposizione, e I’altra circolare; & circondata da
grandi buche per Il'alloggiamento di pali che probabilmente costituivano
Iintelaiatura di una copertura esterna. Nelle due fosse sono comparse tracce di
ocra, rinvenuta anche intorno al capo e alle spalle dell’inumato, un adulto di
sesso maschile collocato sul fianco sinistro in posizione contratta.

La produzione ceramica & caratterizzata dalla presenza, in associazione a
quella impressa d’impasto grossolano, di una classe semifine con superfici
lucidate o semilucidate prevalentemente inornata, ad eccezione di alcuni fram-
menti con decorazione plastica costituita da bugne, cordoni o listelli applicati
(Fig.2A,n. 1).

Sono inoltre stati rinvenuti frammenti di figurine fittili, di cui una fem-
minile venuta in luce nella capanna sopra descritta (Fig. 2 A, n. 2). Scarsa &
Pindustria litica in cui non compare ossidiana; la presenza di una macina e di un
macinello comprova l'inizio della pratica agricola attestata anche da resti
vegetali.

Per questo primo periodo non sono state efettuate datazioni al “C, ma,
sulla base di quelle relative al secondo periodo, si pud fissare il limite superiore a
prima del 5.160 + 140 a. C,, facendolo rientrare nel VI millennio. Le affinita rilevate
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tra la ceramica semifine di Rendina e quelle monocrome analoghe della Grecia,
sia per caratteristiche tipologiche che tecnologiche (analogia di forme vascolari,
decorazione, se presente, esclusivamente plastica, assenza di dregrassanti
vegetali) consentono di fare riferimento, a conferma dell’inquadramento
cronologico proposto, ad alcune datazioni di insediamenti greci, quali Elateia,
la grotta Franchthi, Sidari nell’isola di Corfu.

11 secondo periodo di Rendina ¢ caratterizzato dalla ceramica riferibile allo
"stile del Guadone”, cosi detto dal villaggio eponimo presso S. Severo,?! attestato in
numerosi siti del Tavoliere e di altre zone della Puglia e della Basilicata € anche in
Campania.

Questo stile & caratterizzato da una decorazione impressa assai pill com-
plessa rispetto alla fase precedente, organizzata in ordinate sintassi in armonia
con la forma vascolare. Gli schemi sono vari: fasci di linee verticali ed orizzontali,
zig-zag, triangoli, rombi, chevrons ottenuti con punzoni dentellati, a rocker
minuto, al Cardium ecc.; di rilievo il motivo schematico "dell’offerente” (Fig. 2
B). Spesso i motivi conservano incrostazioni colorate in bianco, giallo o rosso;
talora inoltre & presente un’ingubbiatura rossa, spesso applicata a zone, e
sporadici frammenti recano tracce di vero e proprio colore che preannunciano
la decorazione dipinta delle fasi successive. Le forme vascolari sono pill varie
rispetto al periodo precedente; predominano quelle aperte con scodelle e ciotole
a calotta, emisferiche e talora carenate, tra le forme chiuse sono frequenti le ol-
lette globulari con orlo everso o cilindrico.

Per il secondo periodo di Rendina sono state ottenute datazioni comprese
tra 5.160 = 140 € 4.490 £ 150 a. C.

La ceramica di stile Guadone trova analogie particolarmente evidenti in
quella della costa orientale adriatica, rilevanti anche per i paralleli cronologici,
ad attestare in questo periodo stretti rapporti tra le due sponde. Una
produzione vascolare affine compare infatti in diversi siti della costa dalmata
(Smil¢i¢, Nin, Gudnja, Skarin Samograd), a Cakran in Albania fino a Obri I
in Bosnia; merita particolare rilievo il notevole parallelismo delle datazioni
di quest’ultimo sito con quelle di Rendina.

A Rendina nel secondo periodo si riduce I'estensione dell’abitato, il fossato
del periodo precedente non pud essere utilizzato € ne viene scavato uno nuovo, a
monte del primo, di dimensioni minori; i due fossati semicircolari concentrici del
primo periodo sono apparsi obliterati e sul riempimento ¢ emerso un fondo di
capanna. Viene introdatta la tecnica, che perdurera fino alle fasi finali, delle fon-
dazioni in pietra peri muri. Relativamente ai resti faunistici, le specie selvatiche sono
presenti in percentuale estremamente bassa e gli ovini prevalgono sui bovini e i suini;
I"agricoltura, come durante il primo periodo, pare ancora mobile, di tipo molto
semplice, su terreni debbiati.

Il terzo periodo di Rendiana, facendo riferimento come termine post quem
alla datazione pill recente ottenuta per il secondo, viene ad essere inquadrato
nella seconda meta del V millennio a. C.

u Tine, Bernabd Brea, 1980
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La ceramica & caratterizzata da una decorazione impressa che raggiunge
un grado di raffinatezza ancora pill notevole rispetto al periodo precedente e
dalla presenza nella cecramica fine di quella, denominata red slipped, con
un’ingubbiatura di tonalita variabile, prevalentemente rosso scuro (Fig. 2C). Le
forme vascolari sono ancora prevalentemente aperte, ma compaiono anche
bichieri, ollette e fiaschi, di cui un esemplare reca sull’orlo una decorazione plas-
tica antropomorfa (Fig. 2 C, n. 6); da rilevare tre piedini antropomorfi che
dovevano costituire il sostegno di un vaso, tipo diffuso in vari ambiti culturali del
Neolitico europeo, in particolare della regione balcanica. La decorazione im-
pressa & costituita da schemi geometrici lineari, spesso con incrostazioni di
colore; i motivi, a volte miniaturistici, comprendono fasci di linee parallele, a zig-
zag, file di triangoli campiti ripetute a coprire I'intera superificie interna di
scodelle ecc.; continuano gli schemi antropomorfi stilizzati. In quantitd minima
compare la ceramica dipinta a larghe fasce di colore giallo o rosso.

Sono documentati oggeti d’uso quali colatoi, cucchiai, dischi di terracotta
foratida ricollegare probabilmente alla lavorazione della lana, alari, pintaderas con
manico conico forato a base rettangolare con motivo decorativo a zig-zag paralleli
(Fig.2Cn.7).

Come pettini per la decorazione della ceramica sono stati interpretati al-
cuni strumenti in osso che presentano un margine denticolato. L’industria litica
[ pn‘n abbondante rispetto alle fasi preccdenu I’assenza di strumenti a ritocco
piatto ne comprova I'inquadramento in un momento non avanzato del Neolitico.

L’impianto topografico di questo periodo ¢ caratterizzato in particolare
dall’assenza dei fossati; quello del periodo precedente viene obliterato. Le
capanne, a pianta ovale, avevano una pavimentazione a blochi d’argilla cotta,
ampiamente documentata negli abitati balcanici del Neolitico medio. Frequenti
sono le strutture funzionali quali forni, focolari, lastricati; merita rilievo una pic-
cola struttura, di incerto significato, costituita da macine capovolte con spora un
impasto di terra e farina fossile in cui erano fissate delle lastrine piatte.

Al terzo periodo sono riferibili anche due sepolture di bambini rinvenute,
come quelle del primo, al centro dell’abitato. Quella meglio conservata,
all'interno di una capanna, aveva intorno una serie di buche di pali ad andamento
circolare, da riferire probabilmente ad una piattaforma; la buca era appena ac-
cennata per contenere la deposizione, fortemente rannicchiata sul fianco
sinistro, di un bambino il cui cranio recava tracce di ocra. Com’2 noto, le sepol-
ture di bambini esclusive nell’area d’insediamento, al di sotto delle abitazioni,
costituiscono un’usanza diffusa agli inizi del Neolitico medio nei Balcani
meridionali, nelle regioni adriatiche e nell’Egeo.

Interessanti sono in particolare i dati relativi all’economia; all’agricoltura
mobile dei primi periodi sembra infatti venire a sostituirsi un’agricoltura sedentaria,
come vengono a comprovare un insieme di testimonianze relative alla possibile
rotazione delle coltivazioni, ad un uso gia prolungato del maggese, ad un diverso rap-
porto tra insediamenti e territorio. Oltre alle specie documentate nei primi periodi,
sono comparsi resti di frumento vestito, di orzo nudo e di due leguminose, fave ¢
lenticchie, indizio quest’ultime, per la loro propricta di restituire nitrati al terreno,
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di una probabile rotazione delle coltivazioni. Da rilevare la pratica della tessitura
documentata dai dischi in terracotta forati.

Nell'Italia meridionale, nell’ambito del Neolitico antico a Ceramica Im-
pressa di tipo evoluto, merita particolare rilievo I'eccezionale scoperta di un dis-
tretto minerario di grandi dimensioni per I'estrazione della selce effettuata alla
Defensola presso Vieste in Puglia. Vi sono stati ritrovati in gran numero maz-
zuoli e picconi di selce, oltre a lucerne in pietra utilizzate per illuminare
I’ambiente privo di luce naturale. Di notevole intresse € il rinvenimento di un ac-
cumulo di schegge di lavorazione, che pare attestare un primo sgrossamento dei
noduli gia all’interno della miniera.?

Le facies a Ceramica Impressa fin qui delineate sono documentate, come
abbiamo visto, in Puglia e Basilicata, con presenze sporadiche in Campania,
mentre in Calabria ¢ attestato un altro aspetto culturale diffuso in Sicilia e nelle
isole Eolie, la facies di Stentinello, caratterizzata da una decorazione che rientra
indubbiamente tra le pii elaborate e raffinate nell’ambito delle ceramiche im-
presse del Mediterraneo.

L’area finora pit esplorata e che ha rivelato una pid alta denisita di in-
sediamenti riferibili a questa facies & quella di Acconia nel Golfo di Sant’-
Eufemia (Catanzaro).? Cinque abitati hanno un’estensione superiore all’ettaro;
in uno di essi, a Piana di Curinga, sono state identificate numerose strutture in
cannicciata ricoperta di argilla. Una delle meglio conservate presenta pianta ret-
tangolare di 4,5 x 3,3 m; all’esterno di un muro & venuta in luce una microstrut-
tura in pietra di 50 cm di diametro contenente tre vasi. Dall’analisi delle impres-
sioni sulla superficie dei numerosissimi frammenti d’intonaco & stato possibile
ricavare dati relativi all'impalcatura lignea che sosteneva le pareti; ¢ stata in-
dividuata I'impronta di foglie di cinque specie diverse, sulla cui determinazione
¢ stato ipotizzato che la capanna fu eretta in un periodo compreso tra marzo e
maggio. Per 'intonaco era necessaria una notevole quantita di argilla che doveva
essere prelevata su terrazzi fluviali distanti oltre 100 m, richiedendo un notevole
impegno.

La ceramica impressa & d’impasto depurato con superfici lucidate sia
all’interno che all’esterno; le forme vascolari sono prevalentemente ciotole a
fondo convesso con orlo leggermente rientrante (Fig. 3 A). La decorazione &
alquanto varia ed elaborata; la sintassi pilt comune si articola in bande orizzontali
e verticali, estendendosi dall’orlo fino in prossimita del fondo. I motivi piu fre-
quenti sono rombi, denti di lupo, fasci di linee parallele, a zig-zag, a spina di
pesce; un motivo singolare ¢& la stilizzazione dell’occhio umano (Fig. 3 A, n. 2),
presente anche in altri siti della stessa facies culturale. Talora le impressioni
risultano incrostate di ocra rossa.

L’industria litica ¢ rappresentata in netta prevalenza da ossidiana
proveniente da Lipari, ad attestare intensi traffici tra le sorgenti e la Calabria,

2 Galiberti, 1984 ¢ in AA. VV. 1987, 721-732
B Ammermann in AA. VV. 1987, 333-349; Ammermann, Bonardi, 1985-1986
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le cui stazioni probabilmente rivestirono un ruolo notevole nel commercio di
questa particolare materia prima con le altre zone dell’Italia peninsulare.

Le datazioni ottenute per le diverse aree di Piana di Curinga vengono a
suggerire una lunga durata per il periodo di Stentinello, per tutto il V millennio
a. C. fino all'inizio del IV. Questo ampio arco di tempo fa presupporre che
anziche costituire un grande villaggio, le numerose strutture distribuite senza al-
cuno schema organizzativo siano da riferire a diverse fasi della lunga vita
dell’insediamento; sono stati prospettati pertano ripetuti piccoli aggregati
abitativi, secondo il modello di frazione (hamlet model) o di fattoria (farmstead
model).

7

5.L'ITALIA INSULARE

In Sicilia di estrema importanza & stata la scoperta alla Grotta dell’'Uzzo
(Trapani) di livelli mesolitici e neolitici in chiara sequenza stratigrafica che
hanno consentito di approndire i problemi relativi al processo di neolitiz-
zazione.* L'inizio del Neolitico, collocabile intorno alla meta del VI millennio
a. C,, non sembra essere stato segnato da improvvisi sconvolgimenti, ma da cam-
biamenti graduali con elementi di tradizione associati a quelli innovativi di vario
ordine. L'economia ¢ caratterizzata da un ruolo rilevante dell’attivita di pesca,
dalla caccia al cervo e al cinghiale e dalla comparsa delle prime forme domes-
tiche di bovini e ovicaprini, mentre problematica risulta I'individuazione dei
suini domestici per la taglia relativamente piccola di quelli selvatici; I'inizio della
pratica agricola & attestato da resti di cereali.

L’industria litica, con I'inizio del Neolitico, diventa sempre pill laminare,
perdendo gradualmente gli elementi mesolitici caratteristici.

La prima ceramica & caratterizzata da una decorazione impressa, cardiale,
atacche, a unghiate, a punzonature circolari, a piccole "V"; & distribuita sulla su-
perficie vascolare in maniera disordinata, priva di alcun schema sintattico. In un
momento successivo la decorazione presenta una sintassi piu ordinata; non com-
paiono pil le impressioni cardiali, a piccole "V" e a punzonature circolari e si av-
verte la tendenza verso schemi geometrici che si svilupperanno nell’orizzonte an-
cora successivo, caratterizzato dalla ceramica di tipo stentinelliano in as-
sociazione a ceramica dipinta.

I dati emersi alla Grotta dell’'Uzzo, oltre al notevole contributo portato alla
comprensione del fenomeno di neolitizzazione, hanno pertanto consentito di
comprovare 'esistenza di una facies a Ceramica Impressa pre-stentinelliana, di
cui sono stati riconosciuti indizi in altre numerose grotte della Sicilia occidentale
¢ in minor entita in quella orientale.

Nel V millennio a. C. si afferma la facies di Stentinello, che deriva il nome
da un villaggio presso Siracusa; & caratterizzata dalla tipica ceramica di cui & stato
sopra detto. La connotazione principale di questa facies & ’acquisizione del

X Tusain AA. VV. 1987, 361-380
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modello d’insediamento costituito dai villaggi trincerati, o comunque fortificati,
documentato in diversi siti.

Alla facies di Stentinello sono riferibili le pid antiche testimonianze
emerse alle isole Eolie, come documenta la ceramica impressa in cui tecniche e
motivi decorativi sono decisamente riconducibili allo stile siciliano, anche se &
presumibile una produzione locale; pertanto questi primi gruppi stanziatisi
nell’isola dovevano provenire dalla Sicilia. Intensi contatti con la penisola sono
comunque attestati dal rilevante numero di frammenti di ceramica dipinta as-

¢ sociata a quella impressa.

Il ritrovamento al Castellaro Vecchio nell’isola di Lipari di una notevole
quantita di schegge di lavorazione e di un intero ripostiglio di nuclei in ossidiana,
che ne documentano un’intensa e prolungata lavorazione, lascia supporre che
questi gruppi si fossero insediati nell’isola per lo sfruttamento di tale materia
prima, che da questo momento in poi sara oggetto di jntensi traffici verso la
penisola e la Sicilia.

La Sardegna ben si inserisce nel processo di neolitizzazione del Mediter-
raneo occidentale.” Nella parte meridionale dell’isola compare un aspetto del
Neolitico antico caratterizzato da una ceramica e da un’industria litica che rivela
le pili strette analogie con i complessi della Francia meridionale e della Spagna
del VI e V millennio a. C,, in cui trovano confronto ciotole ed olle con piccole
anse a maniglia orizzontale e ricca decorazione a larghe bande impresse, trian-
goli campiti in vario modo ecc., cosi come i trapezi, le semilune, le cuspidi a tran-
ciante trasversale di varia forma.

Nella Sardegna settentrionale il giacimento pili importante ¢ la Grotta di
Filiestru a Bonu Ighinu (Mara, Sassari), in cui sono stati distinti stratigrafica-
mente tre diversi momenti del Neolitico antico.?” Il pii1 antico, datato alla prima
meta del V millennio, & caratterizzato da una ceramica cardiale con prevalenza
di forme aperte pil 0 meno profonde; la decorazione, che in qualche caso inter-
essa anche le anse, ¢ pill varia e raffinata di quella dell’area meridionale, cos-
tituita prevalentemente da bande, triangoli e riquadri tratteggiati (Fig. 3 B). Al-
cuni frammenti presentano un’ingubbiatura rossa, che ricopre talora la
decorazione impressa € plastica. Quest’ultimo carattere, insieme alla sintassi
decorativa e alla buona qualita della ceramica, avvicina questa produzione al
Cardiale di Basi, che ha una datazione piu antica (5.750 + 150 a. C.), ma la cui
lunga durata consente il confronto. Analogie sono riscontrabili, cosi come per
Basi, con la Ceramica Impressa peninsulare, soprattutto con quella delle Arene
Candide e di Pienza, e con il Cardiale iberico e del Midi francese; una corrispon-
denza cronologica si riscontra in particolare con la fase tarda di Aleria (4.720 a.
C.). La presenza di cereali, insieme ad alcune macine, attesta la pratica agricola;
Pallevamento ¢ documentato soprattutto da resti di caprovini.

L Cavalier, 1979; Bernabd Brea in AA. VV. 1987, 351-360
2 Atzeni, 1981 ¢ in AA. VV. 1987, 384-400
27'l‘rump etal., 1983
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La ceramica della fase successiva, che pud essere definita "epicardiale”,
collocabile nella seconda meta del V millennio a. C., & caratterizzata dal rarefarsi
della decorazione cardiale che, come quella strumentale, ¢ limitata ad alcune
parti del recipiente, quali il collo o I'ansa (Fig. 3 C); le forme vascolari sono cos-
tituite prevalentemente da vasi a fiasco con anse a maniglia rialzata o a gomito
apicato, con apice sopraelevato sull’orlo, modellato a faccina umana stilizzata in
un esemplare della Grotta Verde di Alghero? (Fig. 3 C, n. 3).

Nella Grotta di Filiestru & stato riconosciuto un ultimo aspetto del
Neolitico antico, che deriva il nome dalla grotta stessa, datato col *C a 4.170 e
3.950 = 55 a. C. La ceramica della "facies di Filiestru" perde la decorazione im-
pressa, mentre aumentano i motivi plastici, le anse a maniglia ed apicate, quelle
con bugnetre applicate alla somita. La presenza di un anellone litico, elemento
di ampia diffusione nella penisola, viene a comprovare i rapporti commerciali
collegati all’esportazione dell’ossidiana.

PACITPOCTPAILEHOCT UMITIPECO KEPAMHUKE Y UTAJINIHU
Pe3ume

TpaauuHja UMNpeco KepaMHKe jaBlba ce y HeKMM Kpajebuma Mramuje peoma pano. Y
jyxHoj Htanuju ca curypHouhy MOXeMO TNOBOPMTH O Hace/bHMa Ca jaCHO H3pPaXCHOM
HaceoOMHCKOM OpraHM3allHjoM, HaWHHOM CaxparHBaH:a, H NPHBPCAOM joil Y VI MUneHHjymy
n. H. e. [ToeTak HeomTa Ha CHuMjH ¥ CapIHHHjH, 8 MOXIA H Y CPCIH-CTHPCHCKOj obnacTH,
MOXEMO naTHpatH y paHu VI muncnujyM n. H. ¢. Hajcrapuju Hanau ca Eonckux ocrpea u
cpearser JanpaHa notHdy M3 V MUNCHUjyMa.

VY pailHOBpPCHHM PErHOHANHMM KapaKTEpPHCTHKaMa, OBa BPCTa KepaMHKe NoKasyje cran-
HM Ppa3Boj Ol jeNHOCTaBHE aCHHTAKTHUKE JCKOpalMje MO CBe CJOXEHHjHX LpTeXa H
npedHHCHHjUX MOTHBA.

Kaxo y xepaMu4Koj NpOH3IBOAIH TaKO H Y CTPYKTYPH Hace/ba M HAIHHY CaxparbHbaiba
npuMehyjeMO aHaorHje ca HEONHTCKHM KyATypaMa jyrouctodse Espone, wrro ce noce6Ho
jacHo Buam Ha npumepy Hacesba Pennuna y Basunuxamh, jyxua Mranuja.
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Fig. 1 La Ceramica Impressa ligure (A) e adriatica (B) nell’ltalia settentrionale, del versante adriatico

(C) e del versanse tirrenico (D) nell’lalia centrale (da Antoniazzi et al. 1987; Bagolini 1980; Bagolini,

Ghirotti 1980; Bagolini, von Eles 1978; Calvi Rezia 1980; Cremonesi 1976; Gnesutia, Mallegni 1986;
Grifoni 1969).
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Fig. 2 La tradizione della Ceramica Impressa nell’ltalia meridionale: da Rendina, periodo I (A), dal
Guadone e da Rendina, periodo 11 (B), da Rendina, periodo 111 (C) (da Cipolloni Sampd
1977-1982; Tine, Bernabo Brea 1980).
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Fig. 3 Ceramica della facies di Stentinello da Piana di Curinga in Calabria (A) e del Neolitico antico
di Filiestru (B) e della Grotta Verde (C) in Sardegna (da Ammerman, Bonardi 1985-86; Tanda
1980; Tanda 1980; Trump et al. 1983).
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MITTELNEOLITHISCHE KERAMIK AUS KARANOVO:
TYPOLOGISCHE CHARAKTERISTIK

Abstract. - Dieser Artikel legt eine kurze typologische Charakteristik der mittelneolithis-
chen Keramik aus allen Ausgrabungen auf dem Tell Karanovo vor. Die untersuchung
umfaBt mehrals 100 ganzen oder graphisch rekontruierte KeramikgefaBt ausder Karanovo
ITI-Schicht. Die vorhandenen keramischen Formen werden in 10 Gattungen, 26 Serien
und 57 Typen eingeordnet. Die Hauptarten der mittel neolithischen GefiBe setzen die
Traditionen der frihneolithischen Ware fort. Auf Grund des vorliegenden Komplexes
aus Karanovo wird die richtige chronologische Lage der Karanovo I1I-Kultur - zusammen
mitderletzten Etappederfrihneolithischen Kulturenmit bemalter Keramik inder Zentral-
balkanzone und vor dem chronologischen Horizont Vin¢a A - Dimini-Tsangli (Larissa)
- Dikili Tash NM - Sitagroi I - Paradimi I-III - Boian-Bolintineanu, gezeigt.

Die mittelneolithische Kultur in Bulgarien, die unter der Bezeichnung
Karanovo III - Vesselinovo bekannt ist, ist bisher nur gering erforscht. Das
bezieht sich auch auf die Tonware aus dieser Periode. Gewohnlich gehort zu
ihrer Charakteristik die Erwihnung der Kannen mit hohem Stabhenkel und
der flachen Schalen auf vier hohen StandfiiBchen. Diese stark eingeschriankte
Charakteristik fiihrt hdufig zu MiBverstindnissen und Fehlern in manchen wis-
senschaftlichen Publikationen, deren Autoren die Keramikformen zweier
aufeinanderfolgender Kulturen in Thrakien — Karanovo IlI-Vesselinovo und
Karanovo IV-Kalojanovec - nicht auseinanderhalten. In gewissem Sinne ist das
erklédrlich, da bis unldngst nur die aus verschiedenen Griinden schwer
zuginglichenPublikationendermittelneolithischen TongefaBeaus Vesselinovo,
aus dem Gebiet Jambol! und vom Yassa tepe in Plovdiv? vorhanden waren. Aus

! B. Muxos, Ceuwupama moiuna om Gponsosama enoxa 9o c. Beceaunoso, Miasectna
Ha Buirapckusa apxeonorudecku MHCTHTYT, 13, 1939, 195-227.

2 11 Deres, Mamepuanu 3a ipaucmopusma a IMrvedus, Tommuvk Ha Hapomms
apxeanorudecki Myaet [lnoems, 3, 1959, 3 - 42; Pawonxu Ha ceuupama moiuna fcamene a
Iroedus npez 1959 i., Tomnmmux Ha Hapoauus apxeconoruuecku Mysen I[lnosams, 4,
1960, 5 - 36; Paonxu na cemuynama moiusa Jcamene e Ilroedus npes 1970 u 1971 i.,
Hasectua Ha Mysente B IOxna Buarapus, 2, 1976, 81 - 120.
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Karanovo waren nur wenige GefiBe publiziert, und erst in den vorldufigen Berichten
der bulgarisch-osterreichischen Expedition dort wurde eine gréere Anzahl von
keramischen Formen vorgestellt* Das immer groBer werdende Interesse an
den Kulturerscheinungen beriicksichtigend, die unmittelbar auf die
Periode der bemalten Keramik in Siidosteuropa folgen, und im Proze8 der
Vorbereitung einer breiter angelegten Erforschung® méchte ich in diesem Ar-
tikel eine kurze Charakteristik der mittelneolithischen Tonware aus Karanovo
vorlegen. Ich benutze dazu alle ganzen oder einer graphischen Rekonstruktion
unterliegenden TongefiB8e aus den Grabungen von V. Mikov, G. 1. Georgiev in
den 40er und 50er Jahren unseres Jahrhunderts, wie auch die publizierten mit-
telneolithischen Keramikformen aus den archiologischen Grabungen von St.
Hiller und G.I. Georgiev (ab 1988 - V. Nikolov) - insgesamt etwa 100 GefaBe.

Die Starke der Kulturschicht aus der Periode Karanovo III in Karanovo
betrigt etwa 1,10 — 1,30 m im siidlichen Sektor. Sie enthélt die Uberreste von
weningstens vier aufeinanderfolgenden Siedlungen (vier Bauhorizonte). Die
KeramikgefaBe aus den drei Sektoren und der gesamten mittelneolithischen Kul-
turschicht werde ich gemeinsam analysieren, wobei ich — wenn nétig - ihre
genaueren stratigraphischen Angaben anfiihren werde.

Die Klassifizierung der TongefaBe wird auf der Grundlage ihrer Form
nach dem Schema Klasse - Gattung - Serie — Typ (ausnahmsweise) vorgenom-
men. Die weiteren Unterstufen sind nicht Objekt des hier vorliegenden kurzen
Artikels. Die vorhandenen keramischen Formen werden in zwei Klassen ein-
geordnet (Klasse 1 - die Hohe des GefaBrumpfesist groBer oder gleich seiner
Breite und Klasse 2 - die Hohe des Rumpfes ist kleiner als seine Breite),
weiter in 10 Gattungen, 26 Serien und 57 Typen.

GATTUNG A (KANNEN)

Die Kannen (5 GefiBe, Klasse 1) sind GefaBe von birnenartiger Form mit
einem Stabhenkel (mit rundem Querschnitt), der oben scheibenartig erweitert
ist und dessen unteres Ende unmittelbar am ausladendsten Teil des Rumpfes
angebracht ist. Ein Teil der Kannen besitzt einen flachen breiten oder
scheibenférmigen Boden (Serie 1), die anderen aber haben vier niedrige oder
mittelhohe StandfiiBchen (Serie 2). Der Miindungsrand ist steil, manchmal von
auBen leicht verstirkt. Die GefaBoberflache ist gut geglittet, haufig auf Hochglanz
poliert, in Einzelféllen mit Dekor aus flachen konischen Knubben versehen.

3 G.1. Georgiev, Kulturgruppen der Jungstein-und der Kupferzeit in der Ebene von Thrazien
(Siidbulgarien), In: L'Europe 2 la fin de I'age de la pierre, Praha 1961, 65-71, Taf. X-XIV.

4 St. Hiller, G.I. Georgiev, Tell Karanovo 1985, Vorlaufiger Ausgrabungsbericht. Salzburg,
Abb. 15, 20; Tell Karanovo 1986, Vorliufiger Ausgrabungsbericht. Salzburg, Abb. 9, 17, 29; St. Hiller,
V. Nikolov. Tell Karanovo 1988, Vorlaufiger Ausgrabungsbericht und Ausstellungskatalog,
Salzburg, Abb. 40, 41.

5 Dieser Artikel entstand wihrend meines einjihrigen Forschunggsaufenthaltes am Institut
fir Vor- und Frithgeschichte der Universitiit des Saarlandes (Deutschland), der mittels cines
einjahrigen Stipendiums der Alexander von Humboldt-Stiftung Verwirklichung fand.



Mittelneolithische Keramik aus Karanovo 123

Als keramische Form erscheinen die Kannen zu Beginn der Kultur
Karanovo III und existieren bis an ihr Ende, ihre Herkunft indessen ist sehr leicht
aus den frithneolithischen tulpenformigen GefaBen herzuleiten. Die Kannen aus
Karanovo finden gute Parallelen in Vesselinovo und Yassa tepe.

GATTUNG B (BECHER)

Die Becher (7 GefaBe, Klasse 1) haben eine annéhernd zylindrische Form
des Rumpfes, einen geraden oder leicht profilierten Miindungsrand und einen
ebenen Boden. Ein Teil dieser GefiBe besitzen einen Stab- oder einen Bandstab-
henkel (Serie 1) (Abb. 1,1), andere aber sind henkellos (Serie 2) (Abb. 1,2). Die
Oberfliche aller Becher ist sehr gut geglattet oder poliert.

Die vorgestellte GefaBgattung ist wihrend der ganzen mittelneolithischen
Periode in Thrakien verbreitet. Die Herkunft der Becher von derartigen
frithneolithischen Formen unterliegt wohl kaum irgendwelchen Zweifeln. Die
GefaBe der Serie 1 haben Prallelen in Vesselinovo, Kapitan Dimitrievo, Celoped
und Samovodene.

GATTUNG C (TOPFE).

Die Topfe (8 GefiaBe) werden in mehrere Serien unterteilt: mit langlich-
sphérischem Rumpf und niedrigem zylindrischen Hals (Serie 1, Klasse 1); mit
breitlich-sphérischem Rumpf und niedrigem zylindrischen Hals (Serie 2, Klasse
2) (Abb. 1,3); mit sphéarischem Rumpf und mittelhohem umgekehrt-konischen
Hals (Serie 3, Klasse 1) (Abb. 1,4); mit langlich-sphérischem Rumpf und hohem
zylindrischen Hals (Serie 4, Klasse 1) (Abb. 1,5); mit sphérischem Rumpf und
hohem zylindrischen Hals (Serie 5, Klasse 1). Die GefdBe dieser Art haben einen
ebenen Boden, manchmal verstirkt und nur in einem Falle konkav. Einige sind
mit Henkeln versehen - mit zwei horizontalen bogenformigen (Serie 3, Typ 2)
oder mit vier Osen (Serie 3, Typ 3; Serie 4, Typ 1). Die GefaBoberflache ist sehr
gut geglittet, und in zwei Fillen ist ein Dekor eingeritzt und mit weiBer Paste
inkrustiert.

Die mittelneolithischen, topfartigen GefiBe in Thrakien haben ihre
Wurzeln im Frihneolithikum. Besonders deutlich und wichtig ist diese
Kontinuitédt bei den GefaBformen der Serie 5; dieser GefiBtyp ist fiir das
Friithneolithikum charakteristisch, vor allem fiir seine zweite Hilfte
(einschlieBlich der Periode Karanovo II im nordéstlichen Teil von Thrakien).
Besondere Aufmerksamkeit verdient die, untere erhaltene Hilfte eines sol-
chen GeféBes (der sphirische Teil), die mit einem Winkelband aus einges-
tochenene Punkten (héufig »vinéanisches« Band genannt) verziert ist. Diese
Dekorart tritt bereits im Frithneolithikum, in Thrakien auf, einschlieBlich in
Karanovo selbst (hauptsachlich in der Schicht von Karanovo II), geht in die
Karanovo III-Kultur iber und erscheint auch danach noch (aber bereits sel-
tener) in der Karanovo IV-Kultur. Die mittelneolithischen, topfihnlichen
GefiBe aus Karanovo haben vielzdhlige Parallelen in anderen Siedlungen
Thrakiens. Besonders gute Analogien finden die eben erwihnten GefaBe der
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Serie 5 mit solchen von Yassa tepe. In beiden Siedlungen wurden diese
Formen im unteren Drittel der Schicht der Karanovo III-Kultur festgestelit.

GATTUNG D (TASSEN).

Die Tassen (4 GefaBe, die diese Gattung vertreten, haben birnenartige
Form und einen breiten ebenen Boden,; in einigen Fillen ist der Rumpf lénglich
(Serie 1, Klasse 1) (Abb. 1,6), in anderen wiederum - platt (Serie 2, Klasse 2)
(Abb. 1,7). Die Miindung der Tassen der Serie 1 ist ganz leicht nach auBen profiliert,
die Miindung der Tassen der Serie 2 - steil. Nur eine Tasse (Serie 1, Typ 1) hat
einen Henkel - zwei vertikale scheibenformige Henkel unterhalb der Miindung.
Die Oberflache dieser GefiBe ist gut geglattet oder poliert.

Die Form der Tassen dieser Gattung spiegelt eine Tendenz der mittel-
neolithischen Keramik wieder: Verengung des Miindungsteils, aber unter
Beibehaltung einer groBeren Breite des Rumpfes und des Bodens. Derartige
GefiBe wurden auch in anderen Siedlungen in Thrakien entdeckt, zum Beispiel
in Yassa tepe, die scheibenartigen Henkel sind aber wahrscheinlich eine Aus-
nahme. :

GATTUNG E (NAPFE)

Zu dieser Gattung zdhlen die tiefen Népfe (13 Exemplare, Klasse 2)
mit ebenem Boden, die den folgenden vier Bedingungen entsprechen: die
Hohe des GefiBes ist groBer oder gleich 2/3 seines Durchmessers, der
Durchmesser des Bodens ist groBer oder gleich 2/3 des
Miindungsdurchmessers, der Durchmesser des GefiaBles ist groBier als der
Miindungsdurchmesser (resp. des Bodens); das Wandprofil ist ein
gleichmiBiger Bogen, d. h. es kann in einen Kreis eingeschrieben werden.
Zur Serie 1 zdhle ich die Népfe mit einem offeneren Miindungsteil, d. h. der
Durchmesser ihres Bodens betrigt etwa 2/3 vom Miindungsdurchmesser: sie
besitzen in allen Fillen ein reliefband mit Verzierung an der AuBlenseite
des Miindungsrandes und Impresso oder Ritzdekor auf dem Rumpfteil
(Abb. 1,8). Serie 2 umfaBt die geschlosseneren Nipfe, d. h. ihr Boden-
durchmesser ist groBer als 3/4 vom Miindungsdurchmesser; sic haben ein
Reliefband mit Dekor am AuBenrand der Miindung und Impresso oder
Ritzdekor auf dem Rumpfteil (Typ 1) oder aber einen leicht nach auBen
profilierten Miindungsrand mit oder ohne jedwede (Relief, Impresso) Ver-
zierung (Typ 2) (Abb. 1,9).

TongefaBe von diesem Typ sind im gesamten Berich der Kultur Karanovo
Il registriert, zum Beispiel Ezero, Muldava, Yassa tepe, Hissarja und Celopeé.
Als Form gehen die Népfe aus den spharischen Tépfen mit breitem Boden und
Impressoverzierung auf der unteren Rumpfhilfte hervor, die in der Etappe
Karanovo II festgestellt wurden, einschlieBlich auch in Karanovo selbst.
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GATTUNG F (NAPFSCHUSSELN)

Die Napfschiisseln (ein GefaB, Klasse 2) haben eine ldnglich-rundliche
Form des Rumpfes. Der Mindungsdurchmesser ist kleiner als der
GefiaBdurchmesser, die GefaBhdhe kommt fast der Breite gleich, der breiteste
Teil des Rumpfes liegt in der unteren Hiilfte seiner Hohe. Das GefaB steht auf
einem niedrigen, massiven (?) FiiBchen. Auf der geglétteten Rumpfoberfliche
befindet sich der Dekor — Rosetten aus flachen Griibchen (Locherchen).

GATTUNG G (SCHUSSELN)

Die Schiisseln (19 GefiBe, Klasse 2) sind weit offene GefdBe, deren
Miindungsdurchmesser kleiner ist als der maximale Durchmesser des GefaBes,
oder aber der Miindungsdurchmesser ist gleich dem maximalen, allerdings unter
der Bedingung, daB das Gef48 einen zylindrischen Oberteil besitzt. Die zylindrisch
konischen Schiisseln (Serie 1) (Abb. 2,1) haben einen hervorstehenden mittleren
Rand, der sich annéhernd in der Mitte der GefaBhohe befindet. Die Miindung
ist ganz leicht nach auBen profiliert. Der Boden ist eben und klein. * Manchmal
ist Dekor vorhanden - flache konische Knubben auf dem Mittelrand. Die dop-
pelkonischen Schiisseln (Serie 2) (Abb. 2,2) haben einen gut gestalteten mittleren
Rand, der sich in der oberen Hilfte der GefaBhohe befindet. Die Miindung ist
steil oder auBen leicht verstarkt, und im letzteren Falle ist sie von oben mit paral-
lelen Quereinschnitten verziert. Der Boden ist eben, schmal oder breit. Die Gefdle
dieser Serie erscheinen im letzten Bauhorizont der mittelneolithischen Kul-
turschicht von Karanovo. Die Schiisseln mit abgerundetem Rumpf (Serie 3) (Abb.
2,3) sind am vielzahligsten und entsprechend mit mehr Typen vertreten.
Gewdhnlich befindet sich der breiteste Teil des Rumpfes in der oberen Hilfte
seiner Hohe. Die Miindung ist steil oder leicht nach auBen profiliert. Der Boden
ist eben, schmal oder breit. Zu dieser Serie gehdren auch Schiissein (ein Typ),
deren breitester Rumpfteil in der Mitte der Hohe liegt, die Miindung ist leicht
profiliert, der Boden ist sehr breit. Dekor ist bei dieser Serie von Schiisseln sehr
selten auf dem Rumpf vorhanden - nur einige flache konische Knubben oder
ein schwach ausgeprégtes Reliefband auf dem breitesten Teil. Die Schiisseln mit
gedrungen-sphérischem Rumpf und niedrigem zylindrischen Hals (Serie 4) sind
eine Ausnahme. Der breiteste Teil des GefédBes befindet sich annéhernd in der
Mitte seiner Hohe. Der Miindungsrand ist gerade. Das GefaB steht auf vier
niedrigen zylindrischen FiiBchen. Auf der oberen Hilfte des sphérischen Teiles
des GefiBes ist Kannelurdekor aufgebracht. Alle diese Schiisseln aus Karanovo
haben eine gut geglittete oder polierte Oberfliche.

Als Keramikgattung sind die Schiisseln in der mittelneolithischen
Karanovo III-Kultur weit verbreitet. Einige der Typen haben recht genaue
Prototypen im Frihneolithikum, einschlieBlich in der Periode Karanovo II

% Indie Definition der Bodenbreite einer Schilssel oder einer Schale lege ich folgenden Sinn:
schmaler Boden - der Bodendurchmesser ist kleiner als 1/2 des Miindungsdurchmessers; breiter
Boden - der Bodendurchmesser ist groB8er als 1/2 des Miindungsdurchmessers; sehr breiter Boden
- der Bodendurchmesser nihert sich den MaBen des Miindungsdurchmessers.
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Andere sind Variationen der Grundform, diktiert durch die spezifischen
Gesetze der mittelneolithischen Keramikware in den Siedlungen Ves-
selinovo, Ezero, Yassa tepe, Samovodene u.a.

GATTUNG H (WANNEN)

Die Wannen (20 GefiBle, Klasse 2) sind weit offene GefaBe mit fast zylindris-
cher oder umgekehrt-konischer Form (d.h. der Miindungsdurchmesser ist der
groBte des GefiBes), die GefaBhohe ist kleiner als 2/3 seines Durchmessers, der
Bodendurchmesser ist groBer als 1/2 des Miindungsdurchmessers, der Boden ist
eben. Die zylindrischen Wannen (Serie 1) (Abb. 2,5) besitzen einen nach auBlen
profilierten Miindungsrand, in einigen Fillen von innen verstarkt und mit paral-
lellaufenden, senkrecht angeordneten Einschnitten von oben. Die umgekehrt-
konischen Wannen mit geraden Winden und ohne Besonderheiten des
Miindungsrandes (Serie 2) (Abb. 2,4) sind am vielzahligsten; der Miindungsrand
ist gerade, leicht nach auBen profiliert und leicht von innen verstéarkt (manchmal
mit Verzierung aus parallelen, senkrecht angeordneten Einschnitten von oben),
diinner gearbeitet und leicht nach auBen profiliert (mit Einschnitten oder
Griibchen von oben), oder aber ganz leicht nach innen profiliert. Die umgekehrt-
konischen Wannen mit leicht konvexen Winden (Serie 3) (Abb. 2,6) besitzen
einen geraden oder ganz leicht nach auBen profilierten Miindungsrand, in einigen
Fillen ist der GefaBrumpf mit eingeschnittener oder Reliefverzierung versehen.
Von besonderm Interesse sind die umgekehrt-konischen Wannen mit stark nach
auBlen profiliertem und verstidrktem Mindungsteil (Serie 4) (Abb. 2,7). Sie
erscheinen im letzten Bauhorizont der Schicht Karanovo III und haben weder
Vorgiénger noch Nachfolger.

Die Wannen haben in der mittelneolithischen Kultur in Thrakien eine relativ
weite Verbreitung. Insgesamt gesehen geht diese Art von mittelneolithischen
GefiBen aus den frithneolithischen Wannen hervor, die sowohl fiir die Kultur
Karanovo I als auch fiir die Gruppe Karanovo II charakteristisch sind. Ihr direkter
Nachfolgersind die GefaB der weiter obenvorgestellten Serie 1. Die iibrigen Formen
dieser Gattungsind als fiir die Karanovo I11-Kultur typische Erscheinung zu betrach-
ten. Die nichsten Parallelen der Wannen aus Karanovo sind in Vesselinovo, Ezero
und Yassa tepe vorzufinden.

GATTUNG I (SCHALEN)

Die Schalen (10 GefiBe, Kiasse 2) sind weit offene GefiBe, deren grofter
Durchmesser der der Miindung ist. Der Bodendurchmesser ist kileiner oder gleich
1/2 des Miindungsdurchmessers. Die doppelkonischen Schalen (Serie 1) (Abb.
2,8) haben eincn ausgeprigten Mittelrand, der sich ungefihr in der Mitte der
GefaBhohe befindet, und einen geraden Miindungsrand. Die umgekehrt-konis-
chen mitteltiefen und tiefen Schalen (Serie 2) (Abb. 2,9) haben gewdhnlich einen
von innen verstirkten Miindungsrand, der manchmal mit parallelen
Quereinschnitten verziert ist. Die GefiBe der vorgestellten zwei Serien stehen
auf einem ebenen Boden.
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Die Schalen mit dem von innen verstirkten Miindungsrand sind ein wich-
tiges Zugehorigkeitsmerkmal zur Kultur Karanovo III - die GefaBe der unter-
suchten Gattung haben weite Verbreitung in Thrakien. Ihre Prototypen sind leicht
unter der frithneolithischen Tonware im gleichen Areal feststelibar; ein neues
Element ist nur der von innen verstirkte Miindungsrand. Die weiter oben vorges-
tellte konisch-konische Schale kdnnte als Vorgénger einen Typ zylindrisch-konis-
cher Schiisseln aus der Schicht Karanovo I1 in dem eigentlichen Siedlungshiigel
von Karanovo haben.

GATTUNG J (FLACHE SCHALEN)

Das volle Profil dieser GefiaBe (5 Exemplare, Klasse 2) stellt gew6hnlich ein
Kreissegmentdar. Ihre TiefekannmehrfachindemMiindungsdurchmesserprojiziert
werden, der seinerseits der groBte des GefaBesist. Siestechen immer aufirgendeinem
Untersatz. DerMiindungsrandistentwederdiinnerwerdendodervoninnenverstirkt
und mit Einschnitten verziert. Ein Teil der GefdBe dieser Gattung besitzen einen
dicken runden Untersatz — ein niedriges oder hohes Sockelchen (Serie 1) (Abb.
2,10). In den tibrigen Fillen stehen die flachen Schalen auf vier hohen zylindrischen
Beinchen (Serie 2),

Die GefaBe der Serie 1 sind eine relativ seltene Erscheinung-sie sind
eigentlich auch die einzigen in Karanovo, die das hohle Sockelchen
traditionsgemé@sB aus dem frithen Neolithikum ibernehmen. Das Erscheinen der
flachen Schalen mit dem von innen verstéarkten Miindungsrand, die auf vier hohen
Beinchen stehen, wird von einigen Autoren als Nachweis gegen die lokale Herkunft
der mittelneolithischen Tonware gedeutet. Hier muB ich indessen sofort darauf
aufmerksam machen, daB als Prototyp des Sockels aus vier StandfiiBchen mit
Erfolg der frithneolithische Sockel in Form eines vierblittrigen Kleeblattes wie
auch das in Thrakien liberhaupt sehr weit verbreitete untergliederte Sockelchen
aus der gleichen Periode betrachtet werden kann. Die flachen Schalen auf vier
hohen, annéhernd zylindrischen StandfiiBchen haben einen wichtigen Platz unter
der Tonware der Kultur Karanovo II - sie wurden in allen erforschten Siedlungen
aus dieser Periode registriert.

Die vorgelegte Charakteristik«ler ganzen mittelneolithischen TongefdBe
aus Karanovo gestattet wenigstens einige Schlufolgerungen:

1. Die Hauptarten der mittelneolithischen TongefaB aus Karanovo setzen
die Traditionen der frithneolithischen Tonware fort. Trotz des Erscheinens neuer
Keramikarten - beispielsweise der Kannen, der Henkelbecher bzw. — tassen und
derbreiten flachen Schalen — kénnen ihre Formen als nicht komplizierte Trans-
formation der frithneolithischen Formen befriedigend erklart werden. Es bleibt
anndhernd das Verhéltnis zwischen Anzahl und Gefagattungen, die in die zwei
Klassen nach dem Verhiltnis Hohe/Breite eingegliedert sind, bestehen. Im groBen
und ganzen wird die Tradition der abgerundeten Formen bewahrt. Eine geringe
Anzahl von bikonischen Schiisseln erscheint ausgangs der Periode Karanovo II1.

2. Bei der Tonware des Komplexes Karanovo I11 sind zwei ganz verschiedene
Tendenzen zu beobachten. Die eine ist auf die Produktion von tiefen GefaBen
gerichtet, deren Mindungsdurchmesser kleiner oder gleich dem
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Rumpfdurchmesser ist — das sind Kannen, Becher, Tdpfe, Tassen. Die
andere ist durch weit offene, flache GefiBe vertreten — Wannen, Schalen,
flache Schalen. Eine Zwischenstellung nehmen die Népfe, die Napfschiisseln
und die Schiisseln ein. Die drei groBen GefaBgruppen spiegeln zweifellos
recht genau die Besonderheiten der mittelneolithischen Wirtschaft und
hauptsichlich der mittelneolithischen Produktionsweise der Nahrungsmittel
wieder. Der Wandel in der mittelneolithischen Keramik im Vergleich zur
frithneolithischen ist das Ergebnis vor allem der Verinderungen (offen-
sichtlich nicht groBer) auf dem angefiihrten Gebiet der menschlichen
Tatigkeit.

3.Inden letzten drei Jahrzehnten wird der chronologische Platz der Kultur
Karanovo III unter den iibrigen neolithischen Kulturen in Siidosteuropa als
feststehend betrachtet. Eigentlich gibt es aber keine konkreten Untersuchungen
zu diesem Problem. Es wird die anndhernd volle Synchronitét von Karanovo III
und Vinéa A angenommen, wobei einige Experten die Mdglichkeit des etwas
spiteren Beginns der zweiten Kultur einrdumen. Ebenso wird die Gleichzeitigkeit
von Karanovo III, Paradimi, Sltagmn I und den Phasen Tsangli und Arapi der
Dimini-Kultur angenommen. Erst in letzter Zeit wurden Zweifel in bezug auf
die letzten Synchronisierungen geduBert.” Vor allem méchte ich darauf auf-
merksam machen, daB die schwarzpolierte Keramik, die gew6hnlich als Aus-
gangsbasis fiir die in der wissenschaftlichen Literatur vorgelegte relative
Chronologie von Karanovo III dient, eigentlich bereits in der Etappe Karanovo
II erscheint. Als Vergleichsbasis miissen in diesem Falle vor allem die Formen
der TongeféBe benutzt werden. Die fiir Vin¢a A, Dimini — Tsangli (Larissa),
Sitagroi I und Paradimi I-III charakteristischen bikonischen Formen,
hauptsichlich die bikonischen Schalen, fehlen in Karanovo III; sie erscheinen
in der Kultur Karanovo IV, fiir die sic besonders typisch sind. Zu diesem
chronologischen Horizont méchte ich auch die Kultur Boian - Phase Bolinteneanu
und die Etappe Greaca der Phase Giulesti hinzufiigen. Die Karanovo I1I-Kultur
geht dem angefithrten chronologischen Horizont voraus und ist mit der letzten
Etappe der friihneolithischen Kulturen mit bemalter Keramik in der zentralen
Balkanzone - zum Beispies mit Kremenik I (Sapareva banja - untere Schicht),
Galabnik III, Vr¥nik II-IV, Anzabcgovo IMusw.-zu synchronisicren In Kremenik
Izum Beispiel ist ein Fragment eines Bechers mit Stabhenkel und cinem Auswuchs
gefunden worden; das GefaB ist mit rotem Uberzug versehen. In Vr¥nik II - ein
GefaB auf hohen StandfiiBchen. In beiden Fillensind die Parallelen mit Karanovo
IIT unbestreitbar. Ausgangs der Sesklo-Kultur erscheint eine besondere Art von
Wannen mit einer weit ausladenden und von innen verstiarkten Miindung. Wie
weiter oben bereits hervorgehoben wurde, erscheint diese gleiche Wannenart fiar
kurze Zeit ausgangs der Karanovo I1I-Kultur in Karanovo selbst. Das 1i8t mich an-
nehmen, daB beide Kulturen zu annidhernd gleicher Zeit ihre Entwicklung
abschlieBen. Parallelen zu Siedlungen in Stidostthrakien sind méglich, doch die

7 st. Hiller, Neue Ausgrabungen in Karanovo, In: Viné¢a and its World. Beograd 1990,
202-205.
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stratigraphische Position vieler wichtiger Funde ist unsicher. Im chronologis-
chen Horizont von Karanovo III liegen allerdings wenigstens einige
TongefdBe von Yarimburgaz, wahrscheinlich aus dem obersten Bauniveau.

Die vorgelegte kurze Charakteristik der Tonware Karanovo III aus
Karanovo gibt die Richtung fiir einen klareren Uberblick iiber die angesammelten
vielzihligen Probleme bei der Erforschung der thrakischen mittelneolithischen
Kultur und unterstreicht zum wiederholten Male die Notwendigkeit der
vollstindigen und eingehenden Publikation dieser wichtigen archéologischen
Funde.

CPEAHHOHEOJIMTCKA KEPAMHKA H3 KAPAHOBA:
THUINOJIOMKE KAPAKTEPHCTHKE

Pesume

Ogaj npunor npenotasa THOONOMIKE KapaKTCPUCTHKE CPENHOHCONHTCKE KEpaMHKe ca
MCKOMaBaka Ha Ten-HaceluMa Kynrype Kapanoso. Mctpaxupaia obyxsatajy sume oa 100
HENHMX WIH PEXOHCTPYHMCAHMX KEpaMHUKHX mocyaa W3 cioja Kapawoso III

IMocrojehe xepammuaxe chopMe ce knacucuxyjy y 10 spcra, 26 cepuja u 57 Tmnosa.
Caasne ¢opue KapaHoso III — xepaMuke cy Xp4asd ca jeIHOM TPaKacTOM ADUIKOM, NEXapH
€a je/HOM TPaKacTOM OpIIKOM, H mMosbe Yy o6NMKYy XpylIKe M ca IIHPOKMM PaBHHM IRHOM,
ayboxu nowwmhn, GuxoHMuHe anee, hysedu, anene ca sancGbaHuM 06ONOM M IUIMTKE anene
Ha 9ETHPH BUCOKE Hore. I'NaBHH THNOBH CPCAHOHCONHTCKHX KCPaMHIKMX nocyna u3 Kapaxosa
HacTaBLajy TPaIHIKjy paHOHeoaHTcKix o6auka. IMojasa HoBMX KepaMHIKHX Ob/HKa HE MoXe
ce Ha 3af080/baBajyhH HawHH OGjaCHHTH K20 CNoXCHa TpaHC(OpMalMja PaHOHEONMTCKHX

Ha ocHony ctpaturpacduje ompehyje ce TasHO XpOHONOMKO MecTo KynTtype KapaHoBo
Il 3ajemo ca mocnemb»OM C€TaNoM PaHOHEONHTCKHX KyATYpa Ca CAMKAHOM KCPAMHKOM Y

ueHTpanHoj souu Banxana. To je speme mpe xopuionTta BuHua A -~ Dimini-Tsangli (Larissa) -
Dikili Tash NM - Sitagroi I - Padimi I-III - Boian-Bolintineanu.
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(0-0.0-Cr LK)

Abb. 1 Miuelneolithische Keramikgefifen aus Karanovo (Karanovo I11-Kultur)
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'Abb. 2 Mittelneolithische Keramikgefdfien aus Karanovo (Karanovo l11-Kultur)
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Abstract. - The period of the 4th to mid-3rd mill. B.C. is a period during which urban centres
and early states were established in Mesopotamia. Six thousand years ago, the Near East
and Europe were demographically, technologically and economically at not such very different
levels, but no cities or states developed in Europe until 3000 years after the earliest examples
in the Near East. How does one explain such contrasting paths of social evolution? Environ-
mental and demographic factors have been in the past suggested and critiqued as primary
causes of the rise of civilization in Mesopotamia. The emphasis in this article is on the socio-
economic factors. .

Iam suggesting that in Balkan prehistory, and temperate European prehis-
tory in general, there was a preference to maintain the domestic co-resident group
(household) as the main unit of social and economic cooperation. The estab-
lishment of small settlements of the Vinéa-Plo¢nik IIb (Vin¢a D) phase, such as
Opovo, and the abandonment of settlements such as Selevac represent a develop-
ment away from any growth of social complexity and centralized organization
toward the maintenance of the smaller, co-resident, kin-based domestic groups
(households?) as units of social and economic organization.

The period of the 4th to mid-3rd mill. B.C. is a period during which urban
centres and early states were established in Mesopotamia. Six thousand years
ago, the Near East and Europe were demographically, technologically and
economically at not such very different levels, but no cities or states developed
in Europe until 3000 years after the earliest examples in the Near East. How
does one explain such contrasting paths of social evolution? Environmental and
demographic factors have been in the past suggested and critiqued as primary
causes of the rise of civilization in Mesopotamia. If we assume that, from an
environmental and demographic point of view, both Europe and the Near East
had an equal chance of developing an urban pattern of settlement (an assumption
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which would not be found universally acceptable), then we have to conclude
that the development of urbanism is the voluntary or involuntary result of
decisions relating to social and economic organization of society and the
particular historical trajectories of these regions..

A popular explanation is that the "Old order" of Europe - "Old Europe”
—was diverted from its path of emergent complex society by migrating pastoralists
from the steppes north of the Black Sea moving westwards into the Balkan Penin-
sula.! In its most extreme form this model suggests that the migrators were speakers
of Indo-European languages as they dispersed towards their present distribution
during the same period as state society was emerging in the Near East (late 4th-3rd
mill BC). 2

Within this explanation is the strong underlying assumption that the
"natural” path of the evolution of Old Europe would have been towards a complex
society and urbanization. My questioning in this article of the pastoral migration
from the North Pontic steppes — whether Indo-European Kurgan or otherwise
—as an explanation for the manifested archaeological changes and inferred socio-
economic changes, questions also the legitimacy of this basic assumption. In other
words should we assume that urbanism and social complexity would be the what
we see in Europe until that continent was drawn into the World system of the
Roman Empire was a legitimate alternative to that strange artifical entity which
we call urban life and civilization. The diversion of European society: from the
path towards "civilization" was not forced from the outside by invasion, but
was a deliberately chosen path.

The changes that are manifested archaeologically in eastern Europe in
the late 4th early 3rd mill. B.C. have been described by many archaeologists.?
Traditionally the change from Sherratt’s Southeast European Copper Age (Tasi¢
et al. Early Eneolithic; Todorova: Middle-Late Eneolithic)* was regarded as rep-
resenting significant social and economic discontinuity and societies in a state
of flux. Changes in the archaeological record include general abandonment of
the large tell settlements which are replaced by small, scattered settlements on
marginal soils, some of which are fortified; a change in settlement faunal com-
position towards a predominance of more "pastoral” animals among the fauna;
the disappearance of many of the artifacts which had shown a high degree of
technological skill such as copper, goldworking and ceramics; and the disap-
pearance of "symbolic" artifacts such as clay female figurines and spondylus shells
and clearly differentiated ceramic designs; and finally the appearance of material
and features of North Pontic (steppe) origin: the single burial under alow mound
with the body covered in red ochre and accompanied by artifacts of stone and
later metal which are typologically the same as those burried in the North Pontic
"Pit-Graves" or "Kurgans".

! Tapamanun, 1961; 1974; Joranosuh, 1982; Tacuh, 1983; 1989; Tomoposa, 1978
"2 Gimbutas, 1970; 1980; 1991

3 Anthony, 1986; Gimbutas, 1970; 1980; 1991; Sherratt, 1981; 1982; 1983

4 Sherratt, 1984; Tasié - Jovanovié - Dimitrijevié, 1979; Todorova, 1978; Tringham, 1991
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These are shocking changes indeed for archaeologists who are used to the
quantity and variety of settlement remains of the preceding periods. A popular
interpretation of these changes has been in terms of sudden replacement, 3 by a
population which was in direct contrast and conflict with the indigenous villagers:
pastoral, patriarchal, patrilineal, patrilocal, warlike, hierarchical with a belief
system and language which was also in sharp contrast to the peace-loving, matrifo-
cal, harmonious farmers of "Old Europe”.

Andrew Sherratt has suggested an important alternative model by which
he is able to explain the social, economic, and lingustic changes within eastern
Europe without having to resort to external migrating pastoral agents of disaster.®
He suggests that the "end of Old Europe” in east Europe and the "Proto-Indo-
Europeans” of the North Pontic are part of the same process of socioeconomic
changes resulting from certain technological innovations, which are in fact diffused
from the Near East, the Caucasus mountains and the North Pontic steppes.

He has produced a convincing set of arguments to link a series of tech-
nological innovations in the late 4th/3rd mill. B.C,, the light plough, the wheel
and animal traction, the horse, wool and milkproduction to a series of subsistence
changes: the spread of agriculture to marginal areas, such as dry steppe and poorly
drained areas in a kind of slash-and-burn system of cultivation, the
widespread practice of grazing animals in open areas (incorporating the
practice of transhumance) and the establishment of a pastoral subsistence
strategy, greater population mobility and more long-distance transport of goods.
He then links these changes to changes in the organization of labour in which
the role of the male in subsistence activities is enhanced leading to social changes
such as virilocal residence, patrilinear inheritance, and the ownership and in-
heritance of land as a crucial factor in the establishment of social relations and
social inequalities. These changes are linked to political changes in which "big
men” emerge as the transitory leaders in the hierarchy of social groups.

In his model, Sherratt looks forward to see the ultimate development of
these early 3rd mill. B.C. trends as the establishment of salient ranking and hierar-
chically organized societies of the late 3rd/2nd mill. B.C.?

In this article, I want to look backwards, and with John Chapman suggest
that the process of change that Sherratt has sometimes called the Secondary
Products Revolution in fact started much earlier, in fact at the end of Sherratt’s
Mature Neolithic (Tasi€ et al.: Late Neolithic; Todorova: Early Eneolithic)¥
The term "Revolution” is in fact misleading since the process was neither so sudden
nor so dramatic as is made out by Gimbutas’ or Sherratt’s argument, but was a
process of continuous transformation, of which the clearest archaeological
manifestation is at the beginning of Todorova’s Southeast European Early Bronze
Age.

3 Gimbutas, 1970; 1980; 1991

6 Sherratt, 1981

7 Renfrew - Shennan, 1982; Sherratt, 1984
¥ Chapman, 1982
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LIFE AFTER SELEVAC

The occupation of Selevac-Staro Selo spans exactly the whole period of
Sherratt’s Mature Neolithic® (Tasi¢ et al.: Late Neolithic; Todorova: Middle-Late
Eneolithic). In the final report on Selevac, a model was presented to explain a
series of social and economic changes in the prehistory of southeast Europe during
the period of its occupation.! The Selevac Archaeological Project has docu-
mented for this period a change of settlement pattern from semi-sedentary to
long-tcrm fully sedentary settlements; a transformation of the subsistence strategy
from low-productivity horticulturalism and herding to relatively intensive agricul-
ture; the intensification of production in gencral as an enabler, precondition,
and consequence of increased sedentism " and, finally - albeit speculatively -
change from a system of social and economic organization based on loose-knit
social units acting together in small villages to one based on fixed, long-lasting
co-residential groups (households) as social units operating autonomously in
large aggregated villages.

I'suggested that the process of transformation did not stop with the estab-
lishment of the large villages, such as Selevac. The abandonment of the site of
Selevac-Staro Selo after 500-1000 years of occupation is itself a manifestation
of a continuing proccss of social and economic change along with Selevac, many
other larger villages such as Turdas and Potporanj, as well as smaller villages of
the Vinta culturc, were abandoned during this period. These changes in settlement
pattern are associated with changes in the material aspect of the Vin¢a culture
which distinguish the Vin¢a-Plo¢nik IIb (Vin¢a D) phase from the preceding
Vin¢a-Plo¢nik I-1la (Vinéa C) phase.

The period of the Vinéa culture affer the abandonment of Selevac (Vinta
D: Period IV or Late Vin¢a in Chapman’s sheme 2 (Sherratt’s Copper Age) is
of long duration. It is characterized by small scattered villages with a "conspicuous
absence of any site remotely resembling the size and presumed complexity of
Selevac.” Sites of the size and regional significance of Selevac in fact did not
form part of the Serbian landscape again until the Roman period.”® The post-
Selevacsettlement pattern contrasts with that of the preceding period also in its
wide variety of settlement locations, including those situated on soils such as the
intractable chernozems, infertile podsols, and heavy clayey floodplain soils (in-
- cluding the lower Morava for the first time), which should undoubtedly be regarded
as "marginal- from the point of view of neolitic-eneolithic cultivation technology.
Such changes in settlement pattern and the associated material cultural changes,
such as the unification of ceramic styles and the decrease in figurines, while not
on the same as those which later mark the change from Sherratt’s Copper Age
to Late Copper Age (Todorova’s Late Eneolithic to Early Bronze Age), would

Y Sherratt, 1984

" Tringham, 1990

1 Kaiser - Voytek, 1983
12 Chapman, 1990

13 Chapman, 1981; 1990
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seem to represent the early stages of a process which became more obviously
manifested in the archaeological data of the latter periods. Thus it is likely
that any explanation that we suggest for the abandonment of Selevac and
associated changes in the archaeological record should be seriously con-
sidered also as explanations for the later and more obvious Late Eneolithic
to Early Bronze Age changes.

Our model for the abandonment of Selevac and other sites of the Vinca-
Plo&nik I-1I (Vin¢a C) phase and for the subsequent social evolution in this area
is based firmly on the premise that these changes represent essentially a
socioeconomic trasformation of the cultures with no significant external stimuli.
Nor dowe believe that the settlements were abandoned as a result of a catastrophic
end to their occupation by eartquake, fire, or invaders. v

As mentioned above, Sherratt suggested that problems in resource
availability such as a reduction in soil fertility, growth of population beyond the
carrying capacity of the site territory, and deforestation were important factors
in the later (Late Eneolithic to Early Bronze Age)."* These same factors have
been hypothesized as the ultimate cause of the abandonment of sites such as
Selevac and the changes seen in the immediately subsequent periods.’® Both
Sherratt and Chapman emphasized the importance of the technological innova-
tions that they suggest were adopted in response to the threats to the availability
of resources, such as the widespread adoption of the plough, wheeled transport,
and a focus on wool-producing sheep, all of which would have encouraged the
expansion of population to the "marginal areas".

I have tended to asign a more significant role to the transformation of
social organization in the process of such socioeconomic changes as shifts in
settlement pattern. In other words, in the process of socio-cultural evolution,
the transformation of those social relations that encompass the manipulation of
materials by humans seems to me to be more important than the transformation
of these material conditions themselves. Thus, although the material conditions
that demanded change - for example, problems in resource availability - may
have been present, I regard their role as secondary in the change between the
Vinca-Plo¢nik Ila and II b (Vin¢a C2 and D) phases of the Vinéa culture. A
more important factor for me in the latter process of change is the hypothesized
growing inability of late Vin¢a-Plo¢nik ITa (Vinta C2) settlements to participate
in complex networks and the breakdown of the networks themselves.

The crucial point here is‘that if the explanation for the dispersal on to
agriculturally marginal lands is not the fact that the plough and open-grazing
enabled the expansion of the Neolithic population which was already bursting
at the seams within the confines of the easily cultivable (without a plough) lands,
then what did cause it? '

14 Sherratt, 1981; 1982; 1984
15 Chapman, 1982; 1990
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OPOVO

The subsequent research of the group that started work at Selevac was to
investigate this problem by excavating one such late Vinca settlement that was
established on the marginal lands of the lower Tami$ valley, 20 kms. from its
confluence with the Danube, at Opovo. ! The land here is characterized by poor
drainage —in fact the settlement was probably surrounded by marshland for much
of the year - and chernozem soils which need a plough to enable cultivation.

Much late Neolithic and Eneolithic research in southeast Europe focused
exclusively on the "establishment" settlements, that is on the big village settlements
of the Danube, Morava and Sava river valleys (for example, in Yugoslavia, Vinca,
Gomolava, Selevac). From 1983 to 1989, however, we excavated a site which is
hypothesized to be an early form of what became the established social formation
of the Early Bronze Age. The site, known as Opovo-Ugar Bajbuk, excavated
from 1983-1989 by a joint team from U.C. Berkeley and Institute of History,
University of Novi Sad, covers an area approximately about S hectares. The
deposits all belong to the period of the Vinta C2-D1. The drainage pattern caused
problems for cultivation and settlement but also served to enrichen the local
biomass. ’

Our overall impression is that Opovo differs in several important aspects
from the general pattern of late Vinca culture sites, which are known for the
most part in the Danube valley and the fertile easily cultivated hills to the south
of it.

Firstly, the analysis of faunal remains shows an unusually high percentage
of wild animal, especially red deer and pig. The study of the parts of body and
sex/age ratios suggests that this reflects a real emphasis on hunting activities in
the procurement of food at Opovo. Domestic animal bones and macrofloral
remains of emmer wheat, however, attest to the presence of the regular Vinca
culture complement of plants and animals.

Secondly, there are relatively few flaked and polished stone tools at the
site, particularly the former. In late Neolithic sites in southeast Europe most
flaked stone tools are used as "sickles", this is not at all the case at Opovo, where
distally retouched blades used for scraping soft materials are the most frequent.
Observations on raw material utilization point to a pattern of raw material ac-
quisition at Opovo which was not the usual pattern of rich and easy acquisition
of avariety of raw materials for specific tools and tasks. The materials were acquired
from possibly quite distant sources, 30-45 km or more for the majority of materials,
and over 100 kms for the obsidian. This in itself is not unusual in raw material
. procurement for Vin¢a-Plo&nik sites. What is unusual is the fact that all the tools
seem to be brought in to Opovo in already finished form and that careful steps
are taken to prolong their use-lives. The materials used, however, are not of poor
quality; they show the same discrimination in using special materials for special
tasks that has been seen on other Vin¢a-Plo¢nik sites.

1 Tringham et al., in press; Tringham et al., 1885
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The buildings seem smaller and squarer (5-7x5-8 m.) than the usual Vin¢a-
Plo¢nik buildings, (ca. 5-7x10-12 m.) and have less complex division of space
into rooms, possibly reflecting smaller households or household at the beginning
of their developmental cycle. They are also perhaps less permanent than those
further south. However, their method of construction with a wooden frame
covered by a coating of daub is very similar to that of other Vin¢a culture houses.
One of the houses was even twostoreyed. All houses were burned. Pits for storage,
garbage disposal, and wells existed at the site.

For the most part, however, the tools and artifacts manufactured out of
the raw materials (including those of local materials such as bone and clay) are
identical in formal characteristics. Figurines, both anthropomorphic and zoomor-
phic, on the other hand, are both scarce in and around the houses and have a
scarcity of surface decoration and elaboration. Their forms are more reminiscent
of the very late Vin¢a culture figurines of the Morava basin, but this has no
chronological significance in the case of Opovo. The dating of this site is firmly
established by the close links with well-dated ceramic sequences of Vinéa and
Gomolava nearby. However, a lessening in the frequency and surface elaboration
of figurines is a characteristic of Vin¢a D.

The discovery of a few tiny fragments of copper oxide has firmly established

the links to the Vin&a-Ploénik sites of the middle Danube and lower Morava

valleys, and the exploitation of the copper ores to the south and east in the moun-
tains of Eastern Serbia.

THE MOVE TO "MARGINAL" LANDS

It remains for me to show how the presentation of these two sites — Selevac
and Opovo - has helped understand the abandonment of Selevac and the move
in increasing frequency towards the end of the 3rd mill. B.C. of settlement on
to "marginal” lands.

Variables need to be sought which would have caused the social fissioning
which we assume accompanied the changes observed in settlement pattern at
the end of the Vin¢a-Plo¢nik IIa (Vinéa C2) phase. I can only speculate on the
nature of these variables, but they would seem to me to focus on the organization
and power structure of society rather than its technological ability to manipulate
the material world.

One such social factor which may have encouraged social fissioning lies
in the exploitation and monopoly of power in the circulation of goods and marriage
partners by "senior” men and women or "senior” households. Anthropological
research has demonstrated that in pre—capitalist societies labour and not land
ownership is the essential variable in the transformation of society.!” It follows
that he/she/they who controls the circulation of labour controls the social reproduc-
tion of society. For example, Meillassoux describes a traditional "egalitarian”

society in which there is real "exploitation” of labour, i.c. a monopoly on the

17 Friedman - Rowlands, 1978; Meillassoux, 1975
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decisions relating to labour and contacts with the outside world, (i.c. those
social relations which relate to the social reproduction of a social group),
of the "junior” (younger) by the "seniors” of a single lincage or extended
household, or of junior by senior households. In this case, the inequality
is not very great, nor is it permanent, but it provides the dialectic force
for the transformation of society.

Although such a monopoly may have been bearable during optimum
material conditions of occupation at Selevac, it would have aggravated and have
been aggravated by any population overgrowth within the confines of a permanent
village and by any problems in resource availability.

Such a situation could have been ameliorated by measures and strategies
to intensify production further or by expansion of the village area, although there
would still have remained organizational problems. Such a situation could also
have been resolved to a certain extent by restructuring the means of conflict
resolution or by a reaffirmation of the traditional holders of power. The ar-
chaeological data, however, do not indicate that any of these measures were put
into effect. There is no evidence for intensification of production during the
Sherratt’s Copper Age/Chanoan’s Late Vin¢a (Vin¢a-Plotnik IIb). ™ An excep-
tion may be seen in the growth in the scale of copper metallurgy during the Vin¢a-
Plo¢nik IIb period. If this is a manifestation of the intensification of production,
however, it is characteristic only of the settlements of the Southern Morava Valley,
and the south Balkans in general, rather than those of the majority of the north
Balkans." The settlements of the Vin¢a-Plo¢nik IIb (Vin¢a D) period are smaller,
not larger, and the number of ritual objects and evidence of symbolic expression,
which we would expect to reflect an increase in the complexity of the dominance
structure, decreases.

A second social factor that may have led to the fissioning of the social
group lies in the problems associated with the organization and dominance struc-
ture of large aggregate groups. Based on the data of living and historical societies,
itis clearly unrealistic to expect that a settlement could continue to exist without
end for thousands of generations, its population growing without restriction and
its area expanding without limit. This has clearly never happened, however com-
plex the society. There are finite limits to sizes of populations, areas of residences
and duration of settlements. ® For population, settlement area, and duration of
settlement to increase, it is necessary to change the organization of a settlement’s
society and production. Central to this problem is the concept that in each social
formation (system of social organization) a limit to the population size of its
social groups is imposed by the system of information flow, organization, and
decision-making entailed in social and economic activites.> As a population
reaches its organizational threshold it can either change its organizational and

'8 Chapman, 1981; 1990

" Jovanovi¢, 1982

2 Chapman, 1970; Gletcher, 1981

2! Chapman, 1970; Fletcher, 1981; Johnson, 1982
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dominance structure to one which is based on an increased degree of com-
plexity in decision-making and power structure or it can fission in order
to maintain a workable size within the existing organizational structure.

The settlements of the Vinéa culture in the Moravo-Danube Basin gradually
became permanent sedentary villages, increasing their economic production
within the existing framework of social organization of the labour force and rela-
tions with the outside world. Yet the demand for intensification of production
and the growth of the labour force did not stop simply because the limits of or-
ganization of society (and possibly resources within the existing technologies)
were reached.

In this kind of social formation, in which there is a flexible and temporary
basis both of power and inequality, there are real limits to the number of members
who may belong to a co-resident domestic group and to the number of domestic
groups (households?) that can interact together in an aggregated settlement. These
limits can only be overcome by changing to a system of organzation and power
structure which comprises a more centralized and more permanently hierarchical
social organization. 2

I propose that, by the end of the occupation of Selevac and other such
sites in the Vin¢a-Plo¢nik Ila (Vinta C2) phase, the organizational limits of a
social formation that comprised economically autonomous co-resident domestic
groups (households) aggregated into a network of large settlements were reached.
Without some centralizing dominance structure through which the households
could be organized into an integrated (as opposed to aggregated) political unit,
it would have been impossible to continue the trajectory of intensification of
production and growth of population in the Vin¢a (Bin¢a-Plo¢nik I-Ila phase)
culture settlement. 2 But such a path of further centralization was not chosen.

I'suggest that the solution that was chosen for either or both of these reasons
was to fission the social group. I hypothesize that at the end of the Mature Neolithic
(Champman’s Early Vin¢a), the large aggregated settlements fissioned along
household lines and that smaller hamlets comprising one or two households were
established. Obviously, I am hypothesizing that Opovo is one such hamlet.

Three alternative models have been proposed to explain the differences and
similarities that Opovo manifests to other Vin¢a culture settlements of the Moravo-
Danube area:

1. Opovo represents a late Neolithic adaptation to the specific environ-
mental conditions in the Tami3 valley. There remains, however, the problem of
why this area was settled in the first place.

2. Opovo represents one of a series of sites whose settlers originally came
into this area from the south, from the heartland of the Vinca culture (that is,
the Morava-Sava-Danube confluence area). We hypothesize two possible
mechanisms by which the marshlands of the Tami3-Tisza valley would have been
settled in this way.

z Flannery, 1972
B Fletcher, 1981; Johnson, 1982
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a) Opovowas inhabited each year for a relatively short period by a population
who normally lived in a large permanent settlement like Vinca itself. It is
hypothesized that the settlement would have served certain specialized p
such as the seasonal exploitation of red deer and wild pig herds in the Tamis
marshlands, and or the acquisition of raw materials from the FruSka Gora and
Carpathian Banat via other groups who procured these materials directly. Many
other forms of exchange could also take place at such a time. In this mechanism,
we would expect to see the unit of social reproduction as a partial replica of that
of the large villages further south.

b) The inhabitants of Opovo represent a bud-off group of "juniors" fissioned
from an overgrown center, such as Vinda itself, where "seniors” dominated the
labour and production of a group. In this mechanism; we would expect to see
the unit of social reproduction as identical to those (but perhaps less well developed
or established) in the larger villages of the Vin¢a culture further south, but we
would expect to see it as an isolated dispersed version of these.

Such social fissioning would not have been done rapidly, nor over long
distances. Nor need it have involved a permanent severing of ties with the
larger group. We may speculate that such fissioning would not have been
carried out by those at the top of the dominance structure; it would have been
the less powerful members of a household or less powerful households who
were the ones to break away from the rigors of tradition.

It is very probable that such fissioning of the social group started out as a
temporary measure, such as transhumant seasonal grazing of animals in marginal
areas as suggested in Model 2a concerning Opovo and became a more permanent
move including pasturing and new uses of animals and the cultivation of new
exchange contacts over wider areas and, presumably, eventually new networks
of alliances, as has been hypothesized by Sherratt. The idea here is that these
were unfamiliar areas, contacts, economic strategies and techniques over which
the "seniors" of the large Mature Neolithic (Late Neolithic/Early Eneolithic)
villages, such as Selevac, did not have a monopoly of knowledge and experience;
they would no longer have been able to control the social reproduction of those
who had broken away.

The significant decrease in the manufacture of anthropomorphic figurines
in the Copper Age (Late Eneolithic) may not be caused so much by a decrease
in the importance of female deities in the society’s belief system as by the trans-
formation of the whole nature of the rituals and their symbols which had char-
acterized the traditions of the large Vin¢a-Plo¢nik I-Ila settlements such as
Selevac. If it is hypothesized that during this period there was a breakdown in
the dominance structure so that the "senior" households and "senior" members
of a household lost control of the social reproduction of society, accompanied
by fissioning of "junior" households and members of households, then the
figurines would have lost their purpose of manufacture. It is interesting to note
that, although the need for symbols to maintain traditional dominance structure
of society certainly arose later during the Bronze Age, clay figurines seemingly
never again fulfilled that function.
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Thus, in summary, I am suggesting that in Balkan prehistory, and temperate
European prehistory in general, there was a preference to maintain the domestic
co-resident group (household) as the main unit of social and economic coopera-
tion. The establishment of small settlements of the Vin¢a-Plo¢nik IIb (Vinéa D)
phase, such as Opovo, and the abandonment of settlements such as Selevac rep-
resent a development away from any growth of social complexity and centralized
organization now and the maintenance of the smaller, co-resident, kin-based
domestic groups (households?) as units of social and economic organization.
Thus although the large settlements such as Selevac may have been abandoned
in favour of the establishment of smaller settlements such as Opovo, the social
formation itself did not change. The co-resident domestic group (household)
continued in the Copper Age and Bronze Age to be the main unit of social reproduc-
tion in southeast Europe.

By the time the archaeologists see this process in the 3rd mill. B.C. in the
Southeast European Early Bronze Age, what had started out as an "anti-estab-
lishment" movement had in fact become the Establishment itself, meaning that
this process of transformation had been going on already for a thousand years,
long, long before the drama of any Caucasian, "Pontic” and "Kurgan" migrations
are recognized.

XHBOT IIOCJIE CEJIEBLA: KAKO H 3AIITO HEOJIMTCKO HACEJLbE EHUBA
" HANYIITEHO

Peanwme

Y dersproM U TpeheM MuicHMjy npe HoBe epe Hacessa Ha Banckom Hcroxy u y
Esponu cy 6una memorpad)cki, TEXHONOWIKM H CKOHOMCKH Ha CIMYHMM HMBOHMMAa pa3Boja
anu ¥ nopen Tora ypbaHu3oBaHH LCHTPH Cy ce passuna y Esponu 3000 romnna xacHuje
Ol HajpaHMjuX OBaKBHMX Hacesa y Manoj Apuju. Kaxo objacHHTH osakse paanuxe? Y
JIMTEpaTYpH Cy RO cana Hajyemhc NOMHHaHW ¢aKTOp NPHUPOAHE CpeaMHE W AéMorpacdcku
¢axtop. Hame MuuLbeibe, y OBOM WIAHKY HM3HETO, je MelyTHM Ra Cy COLMO-CKOHOMCKH
¢axTopy npecynnn 3a objamnbeibe rope HaseacHe cHUrMe. HauMe, Halle MHIbEHC je na
je y npauctopuju Bankana, xao u Cpeatbe Espone nocrojana HaKJIOHOCT 332 XHBOT Y MatHM
3ajeAHMIIaMA THNA NOPOAMIC M 3a ONPXABaHC TOr THNA COLUMjANHOCKOHOMCKE KOONepalHje.

Y 0BOM WNaHKy HaM je HaMmepa fa Ha MpUMCpHMa B2 HCOJMTCKa Hacema, Cenesau-
Crapo ceno u Onoso-Yrap 6ajbyx, ucurpannor Bankana nokaxemMo HaBeAcHy TEHACHUHjY
HEONHUTCKHUX XuTena. [IpaTehu pa3soj jeaHor THNWYHOr BMHYAGHCKOr Hacelha Kao WITO je
Cenepau MOXEMO KOHCTATOBATH Pa3BOj Ol CEMHM-CEACNAYKOr O MOTIYHO CEReNa’Kor TMna
xusota. Oso je npahesio/npoy3pokopaio TpaHcopMallHjaMa y NPOH3BOAH XpaHe H UHTEH-
IUBMPAIEM NPOMIBOMILE W KOHAYHO MPEJACKOM M3 CHUCTEMa COLMjanHO-€KOHOMCKE Op-
raHusanmuje 3acHosaHe Ha cnaGo Be3aHOj NOPONMUM y MANHM CENHMa Y OYropodHe coumjan-
HO-CKOHOMCKE (popMallMje THNA ceocKe 3aapyre y BEIHKMM CElUMa.

Hama npernocraska je sa 0Baj npoliec COUMjalHHX M EKOHOMCKHX TpaHcdopMaumja
HHuje Guo 3aycTanskcH Beh 2 ce HacTasHo Aame. Ha npuMepy Cenesua, Kao W ApyrHX Hacesmba
M3 NEPHORA Pa3BHjcHE BMHYAHCKE KYATYpe, CE MOXC BHACTH fa Cy oBa Hacema Owna
HaMymTeHa U 1a Ce H:HX0B XHBOT Ha oapehcHOM CTencHy pasoja KyaTtype 3aepuiasa. ITojas-
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T

Jbyjy cc Masia, pacyTa Hacesba, KOja He HANHKYjy Ha oHo mpe Tora. [Turatke je mrra ce poromuno
€a BENMKHM BHHYAaHCKHWM ceauMa Tuna Cenesan. M3 xor painora cy oHa HamymrreHa. Mu
He Bepyjemo y ofjaimberba THNA OCBajaikor paTa WiIH NPHUPOAHHX KatacTpoda. MU cMaTpamo
A2 je IOULIO A0 MPOMCHA Y COLMjaTHOj OPraHM3allHjH W CTOra N0 MPOMEHa y THMNYy Hacesma.
OnoBo je mpuMep Hacela Miafc BHHYaHCKE KyaType Koje je ¢pOPMHPaHO Ha MaprHHANHOj
TeputopHju aomwer Tamuma. OBo Hacelbe CC y MHOrMM OMTHHM acneKTHMa paviHKyje OX
THITMYHUX Maahe-BMHYaHCKMX Hacemba H3 fonmuHe Jlynasa. To cy ocranmu chayHe, KaMcHa MH-
JyCTpHja, apXHTeKTypa, aHTponoMopcdHe U 300MopdHe NpeacTase.

je xunore3a, 3acHOBaHa Ha ONOBAYKOM MPHMCPY, Aa Ha Kpajy paiBHjeHOr HCOMMTa
ZONa3y 1O NCNala BENHKHX CEOCKHX aHrJOMEpaTHHX CEJia MO JIMHMjH NOPOAMYHC 3aIpyre M
no ¢ropumupaa 3aceoKka XOjH Ce cacToje on nBa noMahuHcTea. Hamenenu cy Hexu painoau
KOjH Cy Mornu GHTH y3pok 0OBaKBOj NOjaBH.

Ilpema ToMe, y npauctopju Bankana w Cpemwe Espone je mocrojana HakjoHocT ka
cpopuupalty 3ajeIHHIEC THNA CEOCKE 3aApyre Kao OCHOBHE jEAHHMIIC CONMjaTHE H CKOHOMCKE
xoomnepaije. GopMHpae Manux Hacema Bunda-Ilnowwnk, Haxo ce Ha Onosy mpesias# Ha
Mame 3ajequuue GasupaHe Ha pPODAaYKHM BeE3aMa KOje NMPEACTaB/kajy OCHOBY COUMjANHE H
CKOHOMCKE OpraHM3allHjc Haces/ba Y CYIUITHHH Ce HCTa couHjanHa ¢opMa mpolyXxasa.
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THE NEOLITHIC OF THE GREAT HUNGARIAN PLAIN
AND THE VINCA COMPLEX

NEW ARCHAEOLOGICAL EVIDENCES FOR THE RELATIONS

Abstract. - The Great Hungarian Plain has always been closely connected to the
prehistoric development of Southeast Europe because of its geographic-climatic
characteristics. These connections were especially well expressed during the
Neolithic when several cultural phenomena of the territory display obvious Southern
origins.

The new archacological finds of the Tisza region hint at the partial contemporaneity
of the Kdrds culture, the Alfdld Linear Pottery and the Vinéa A. These results offer
a possibility for the rethinking of the "Proto-Vinca" problem.

Important evidences about the contacts extending into deeper spheres are the sacrifi-
cial pits from the Hungarian Plain (sites of Tiszaug-Vasutdllom4s and Tiszaigar-
Homokb4anya) in which traces of Vinéa cultural phenomena may be detected.

The diffusion of the Tisza and Herpély culture tells and their geographical distribu-
tion, suggest essential cultural links with the relevant settlements in Transylvania and
the Banat. The material results of the Tisza and the Vinéa exchange networks and the
strong connections of the two cultural entities have been described by several authors.
The Vinéa import wares from the site of Ocséd-Kovashalom enrich the earlier pic-
ture.

The Great Hungarian Plain has always been closely connected to the
prehistoric development of Southeast Europe because of its geographic-
climatic characteristics. These connections were especially well expressed
during the Neolithic when several cultural phenomena of the territory dis-
play obvious Southern origins. At the same time, these very features often
define the Northernmost zone of Balkan-Aegean cultural influence. For
this reason, the Neolithic of the Great Hungarian Plain and its contacts
have lain at the centre of interest of international archaeological research.
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It was among others, G. Childe,! F. Tompa,> Banner,® S. Gallus,* F.
Holste,* J. Banner - M. Parducz,® V. Miloj¢ié,” F. Schachermeyr,® and I. Kutziin,®
who dealt first with the archaeological contacts between the Tisza region and the
Balkans, knowing the results of the excavations at Vin¢a.!"” These pioneering
works drew attention, as early as the beginning of the century, to the definitive
role of the Vinda culture in the Neolithic of the Hungarian Plain. Another fact
recognized early on was the relationship between the material of the Koros cul-
ture and that of the site of Starevo.!

Parallel to these results emerged the problem of the interpretation of
Vin¢a forms in the artifact assemblages of the Kros culture, for which the pub-
lication of the excavation at the site of Oszentivan VIII provided the basis."
Later, J. Makkay and O. Trogmayer isolated the Proto—Vin¢a phase or type
group inside the Kor6s culture, deduced from analogies to finds from Maroslele—
Pana 3. g. and Dévavénya-Atyaszeg." This theory supposed an internal develop-
ment within the K6rds culture of the Tisza region, similar to the neighbouring
Staréevo complex, culminating in the Vinga culture." This problem was later re-
lated to that of the Szatmar group located in the upper reaches of the Tisza.! It
has turned out that the Szatmar I group was related to the Transylvanian Kords—
Cris culture, especially with regard to the Méhtelek finds.!® On the other hand,
the Szatmér II group is actually the earliest phase of the Alfld Linear Pottery,
(ALP) as charaterized by idols with triangular faces culturally typical of the ALP,
special face-pots with bow-like engraved decoration, Vin¢a A-type bone soopns,
and especially by incised and painted decoration.”” The same incised ceramic

! Childe, 1927, 79-87; Childe, 1929, 26-35; Childe, 1930, 255-262.

2 Tompa, 1934-35, 46-47.

3 Banner, 1936, 271; Banner, 1937, 32.

4 Gallus, 1938, 525-530.

5 Holste, 1939, 6.

¢ Banner-Parducz, 1946-1948, 17—41.

7 Milojei¢, 1949, 79-81, 91-92; Milojei¢, 1950, 108-118.

s Schachermeyr, 1953, 273-278; Schachermeyr, 1953-54, 15-24.

9 Kutzidn, 194447, 99-148.

10 vasi¢, 1932-36, passim.

' Fewkes-Goldman-Ehrich, 1933, 48-51; Banner, 1935, 121-125; Banner, 1936, 271;
Tompa, 1934-35, 46; Kutzi4n, 194447, 99-102.

12 Banner-Pirducz, 1946-1948, 23-30, 35-41; Bognar-Kutzian, 1966, 263-264.

B Makkay, 1965, 10; Makkay, 1982, 26-31 and note 28. with further literature; Trogmayer,
1964, 67-86.

14 Srejovi¢, 1963, 7; Brukner, 1968, 93.

15 Kalicz-Makkay, 1972, 77-92; Kalicz-Makkay, 1977, 18-29; Kalicz, 1980, 97-103; Kalicz,
1983, 108-109; Makkay, 1982, 42-54.

16 Kalicz-Makkay, 1974; Kalicz-Makkay, 1976, 22-23; Kalicz, 1980, 102-103; Makkay, 1982,
note 91.

17 Kalicz-Makkay, 1972, 79-81; Kalicz-Makkay, 1977, 22-26; Kalicz, 1980, 120-122; Makkay,
1982, 26-31; Raczky, 1989, 234-235, figs. 2-5.
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decorations can be found on several Koros sites, earlier assigned to the Proto-
Vin¢a period, on the Southern part of the Hungarian Plain (e. g. Ocsdd—Kirito)."8
This is the very moment when the connection between Szatmdr group and the
early Vin¢a comlex can be established. Since the Szatmar I1, i. e. the earliest ALP
runs paralelly with the Ciumesti-Piscolt-Vin¢a A, the Kords find complexes of
the Central and Southern part of the Alf6ld, earlier called Proto-Vin¢a, may be
considered contemporary to Vin¢a A. The next logical step is that the end phase
of the Kords is parallel with the beginning of the Vin¢a A which means that the
name "Proto-Vin¢a" becomes anachronistic.' This relative chronological system
explains why the Transdanubian Linear Pottery (TLP) displays typological af-
finity towards both the earliest Alfdld Linear Pottery ~ALP) and the latest
Koros.? The supposed partial contemporaneity of the Koros culture, the ALP
and the Vin¢a A in the Tisza region corresponds to G. Lazarovici’s theory con-
cerning the Banat.?! Divergencies may occur in the different territories as far as
the longevity of the coexistence of the various cultural groups is concerned. The
problems of Proto-Vin¢a and the different views of it have been discussed
several times in detail by N. Kalicz, J. Makkay and J. Chapman.?2

Contact between the Alfold Linear Pottery and the Vin¢a culture was es-
tablished, curiously enough, through the marshy area of the Korés rivers, the
Maros, the Aranka and the Temes. It is also important to note that there are
more imported ALP fragments on Banat sites than vice versa.? It may perhaps
hint at the special direction and content of cultural relations. The early contacts
are convincingly described by G. Lazarovici, based on the sites of Gornea and
Fratelia, among others, which belong to the Vin¢a A period.? The other end-
point of the connections is illustrated by the Vadna grave, belonging to the
sphere of influence of classical ALP, where one of the grave goods was a solid
pedestal, red painted Vinéa bowl.” To judge from scattered examples, the con-
tacts reconstructed during the classical phase of the ALP and the Vin¢a A could
not have been very intensive. With the disappearance of the Korés culture, a new
economy and settlement type forms, better adapted to the circumstances of the
Tisza region, was manifested by ALP occupation of the whole Hungarian Plain.
In this development, the main dynamic related to inner forces within the context
of an adaptational process. (As a result of this change a new form of animal hus-

¥ Raczky, 1988, 28, figs. 2-9.; Raczky, 1989, 234-235, fig. 7.
1 Raczky, 1983, 187-190; Raczky, 1988, 27-29; Raczky, 1989, 234-235.
2 Kalicz, 1978-79, 13-46; Makkay, 1978, 9-60; Paviik, 1980, 7-90.

U Lazarovici, 1979a, 29-31; Lazarovici, 1983, 135-141; Lazarovici, 1984, 70-71;
Lazarovici-Németi, 1983, 26, 37.

zzSumaty of the opinions: Kalicz, 1985, 22-23; Makkay, 1987, 15-24; Makkay, 1990, 113-122;
Chapman, 1981, 33-38.

B Kalicz-Makkay, 1977, 94; Lazarovici, 1976, 211; Lazarovici, 1979, 142; Szénészky, 1983,
244-246; Trogmaver, 1982, 279-283; Makkay, 1982, 30-31 and notes 36-37.

2 Lazarovici, 1983, 135-141 and fig. 1: 1-4, fig. 2: 1-17.

3 Korek, 1957, 15, 24, pl. 1: 2.



150 P. Raczky

bandry with the leading elements of cattle and pig emerged in this territory).%
That is, the direct effect of the Vinéa culture cannot be observed on the
developed economic strategy of the ALP.

Contrary to the previous period, the intensification of Vinéa contacts may
be observed during the later phase of the ALP, together with the appearance of
the Biikk, Szilmeg, Esztér, and Szakalh4t cultural groups.?” This change can be
demonstrated by the quantitative growth of prestige import goods. The most il-
lustrative example, however, is the Southern spread of Biikk and Szakélhét pot-
tery.? One of the most important manifestations of cultural interrelationships
is the mixed material culture of the Bukovat group, which according to G.
Lazarovici’s research, occupied the territory between the Maros and the Temes
rivers.® In this group the decorative elements of the ALP-Szakélhét pottery can
be found together with omamental styles from the Vin¢a. All these cohere in a
new cultural synthesis approximately from the beginning of Vin¢a B1, according
to the majority of specialist. The proofs of Szak4lhét-Tisza—Vinéa contacts were
not long ago recognized at the sites of Battonya-Pardzs tanya, Battonya-
Vidapart and Battonya-G6dr6sok with data indicating contemporaneity with
Vin¢a B1 and the very beginning of B2.%

Further important evidence about the contacts extending into deeper
spheres are the sacrificial pits from the Hungarian Plain in which traces of Vin¢a
cultural phenomena may be detected. At the site of Tiszaug-Vasitéllomés, the
neck fragment from a big face-pot together with the characteristic engraved M
motive of the Szakélhat group (Fig. 1: 1) was found in a small cylindrical pit.}
The rest of the pot was missing, so it seems that the face was intentionally "buried’
in the pit. The same assemblage contained a small bowl with incised ornament
(Fig. 1: 2). This ornament in itself is alien to the Szak4lhét group, which is also
underlined by another special feature: there is, for example, a group of incised
symbols on its base.’ It is a well-known fact that similar symbols can be found
in the Vin¢a-Tordos period in the Balkans, although they rarely occur on the
Hungarian Plain.?® This fact means that an alien cultural element, a bowl with
incised marks on the base, appears in the Szak4lhét cultural context as part of a
sacred practise. It is a strikingly fresh contextual element in Szak4lh4t-Vinca cul-
tural relationships. Pottery fragments from the Vin¢a culture were found in

2 Bokanyi, 1969, 226-227; Bdkdnyi, 1975, 4-9; Bokdnyi, 1984, 28-32. etc.
06101 7 Kalicz-Makkay, 1977, 15-17; Kosse, 1979, 134-135; Makkay, 1982, 31 and note 37, 42-60,

2 Kalicz, 1971, 105-155; Lichardus, 1974, 101-108; Kalicz-Makkay, 1977, 45, 101-104,
84-85, 106-110; Lazarovici, 1979, 165; Lazarovici, 1983, 158; Sherratt, 1982a, 307.

P Lazarovici, 1976, 212-213; Lazarovici, 1979, 143-155; Lazarovici, 1983, 141-158.

X Szénsszky, 1977, 216-220; Szénkszky, 1978, 3-12; Szénsszky, 1979, 67-77; Szénsiszky, 1988,
5-29; Goldman, 1978, 13-60; Goldman, 1984, passim.

3! Raczky, 1982, 223-230, fig. 3: 1.

3 Raczky, 1982, fig. 3: 2-3. )

33 Makkay, 1969, 9-49; Makkay, 1990a, 20-81; Renfrew, 1976, 192-195; Winn, 1981, 11—40.
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another early Szak4lhét assemblage from the same site, where the ALP decora-
tive traditions are still characteristic. Both the material and the decoration of
these import goods fundamentally differ from the local ALP-Szakélh4t wares.3
On these fragments dots or stabs can be seen between incised double lines. The
most probable dating of the Tiszaug phenomena seems to be the very beginning
of Vin¢a B1.%

Another sacrificial pit has recently been unearthed in Tiszaigar-
Homokbénya; a hearth and traces of burning were found on the bottom of the
pit, emphasizing its special function. The fragment of an Eszt4r type face-pot was
found in it (Fig. 2: 1), displaying the vaulted decoration of the relevant face-pots
from the Tiszadob-Biikk group,* or rather its black-on-red painted varicty. The
nearest parallels from Esztir assemblages were published from the site of
Beretty6szentmérton-Morotva® and this new painting technic (painting before
firing) in the younger ALP contexts of the Beretty6 region has had the closest
connection with the wares of the Lumea-Nou4 complex in Transylvania.’

An astonishing find beside the face-pot in Tiszaigar was the 15x 13 cm clay
tablet (Fig. 2: 2). Geometric motifs in three parallel outlined vertical fields were
incised on it. The main ornament was completed by 3 single and 2 double engray-
ings outside the field frames. The first approach would suppose a highly stylized
human figure, which is best seen in the pentagonal face in the upper part of the
central vertical field and the hexagonal body under it. Other interpretations may,
of course, also arise, however the symbolic representations of standing (dancing
?) human figures have become very common in the local Late Neolithic and these
have always connected with special objects of the Tisza-Herpaly—Csoszhalom
cultural entities.¥®

The Tiszaigar clay tablet, nevertheless, remains unique in the Middle
Neolithic of the Hungarian Plain. The only phenomenon which may be related
to it is, perhaps, a small decorated clay disc from Battonya—-Vidpart, from an
early Szakilhét milieu.® The assemblage associated with the Tiszaigar find in-
cludes pottery fragments from the younger ALP, Esztir and early Szakélhat
periods. Accordingly, it can be related, with great certainty, to the end of Vin¢a
A or the beginning of Vin¢a B1.

The Tiszaigar clay tablet certainly belongs to the complex problem-circle
of Tordos~Tartaria which has recently been treated in detail by J. Makkay,* S

34 Raczky, 1982, fig. 5: 9-10.

35 Raczky, 1982, 226.

% Kalicz-Makkay, 1972a, 13-15; Kalicz-Makkay, 1977, 61-64; Makkay, 1991, 321.

3 Mathe, 1979, pl. 1, fig. 1, fig. 3 (the latter is turned upside down).

38 Kalicz-Makkay, 1977, 52, 105-106; Comsa, 1974, 7-8; Paul 1981, 206; Lazarovici, 1991,
100-114; The best parallel for the Hungarian face-pots is from the site of Piscolt: Lazarovici-Németi,
1983, pL XXI: 1. ,

¥ ¢, g.in: Raczky (ed) 1987, Szegvér figs. 4, 22-24, Ocsdd figs. 19-20.

© Szénsszky, 1979, 75, fig. 2; some critical remarks: Makkay, 1990a, 73.

4! Makkay, 1969, 9-49; Makkay, 197475, 13-31; Makkay, 1990a, 28, 40-81.
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M. M. Winn,” E. Masson,* H. Todorova,* B. Nikolov* and M. Gimbutas* so
there is no need to discuss it here. It must, however, be emphasized that the
phenomena observed in Tiszaug and in Tiszaigar are highly similar. The Vin¢a
type elements appear in both sites within the sphere of sacred belief. It means
that during this period the cultural contacts between the Hungarian Plain and
the Balkans became stronger, also excercising influence on the ideological’
sphere. A good example of the reciprocal effect is provided by the Szakalh4t type
face-pot in the Bukovat group*’ and from Vin¢a itself.® Behind the standardized
anthropomorphic representations lies a similarity of transcendent ideas, i. €. a
relationship on the ideological background may be hypothesized. All these pro-
vide perhaps strong enough evidence to demonstrate the closer connection be-
tween the Tisza region and the territory of Banat-Transylvania beginning from
the end of Vinca A and developing through Vin¢a B1.

A dynamic settlement concentration started at the end of the Vin¢a Bl
period on the territory of the Szak4lhét group, especially in the Southern part
of the Plain.® This process of nucleation consequently appears on a certain level
of the Neolithic development throughout Europe too.%® Accordingly this re-or-
ganization, also touching economic and social spheres, resulted from a local
development on the Plain in just the same way as elsewhere. The emergence of
the tell settlements South of the Kéros rivers and the beginning of the Tisza cul-
ture has been considered the result of extended Southern influence from the end
of Vin¢a B1 and the beginning of Vin¢a B2.5! Earlier views, according to which
settlement nucleation and tell settlements were the manifestations of a single
event, inhibited research for a long time.52 The best argument against this view
is the existence of the great Tisza settlements North of the Koros rivers, which
are not tell-like settlements and attest to the phenomena of a different type of
settlement nucleation.* The early diffusion of the Tisza and Herpély culture tells
and their geographical distribution, suggest essential cultural links with the
relevant settlements in Transylvania and the Banat.* It is further underlined on

“2 Winn, 1981, 19-184,

3 Masson, 1984, 89-123.

“ Todorova, 1986, 207-212.

4 Nikolov, 1986, 166-184.

“ Gimbutas, 1991, 308-321.

7 Lazarovici, 1983, fig. 8: 17, fig. 15: 3,7, 9.

“ Vasié, 1932-1936, (1936) pls. 108-109 and on page 32, fig. 69; Kalicz, 1971, 150-153;
Kalicz-Makkay, 1972a, 9-13.

9 Makkay, 1982, 123-127; Makkay, 1991, 319-323; Sherratt, 1982, 17-20; Kalicz, 1986,
127-132; Raczky, 1987, 69.

% Starling, 1985, 41-57.

51 Kalicz-Raczky, 1987, 21, 25-27.

52 Makkay, 1982, 104-163.

53 Kalicz, 1986, 127-131; Kalicz-Riczky, 1987, 15-19; Raczky, 1987, 69-70; Makkay, 1991, 322.

% Kalicz, 1985, 128-130; Raczky, 1987, 70; Makkay, 1991, 322.
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the Plain by the great wattle-and-daub houses with raised floors, with split trunk
reinforcing constructions and sometimes having a foundation trench structure 3
It seems probable that the tell settlement type associated with a settled way of
life came to the Hungarian Plain from the above mentioned direction. The cul-
tural changes in the Tisza region must have felt the Northern diffusion of the
developed intensive production economy of the Balkans. The changes appearing
in consequence of these effects were soon accepted as indicated in several studies
by A. Sherratt,* R. Tringham,” T. Kaiser — B. Voytek,*® B. Brukner® and J.
Chapman.® Thus at the turn of Vin¢a B1 and B2 a new economic form appears
on the Plain which indicates the beginning of the Late Neolithic in the Tisza
region.® This northwards extension of the tell-economy was greatly influenced
by the neighbouring Southeastern cultural area, namely the Vinéa culture. It rep-
resents an even more intensive phase of cultural contacts. At the same time, the
network of these contacts also spread, e. g. the relationship between Transyl-
vania-Banat and the Plain became more significant.

The material results of the Tisza and the Vin&a exchange networks and the
very strong connections of the two cultural entities have been described by
several authors. The best example seems to be the Cs6ka (Coka)-Kremenyék
settlement, where something like a symbiosis of the two cultural constituents may
be observed.* The other import goods only enrich the picture, compared to this
site. Thus it was no wonder that pottery fragments with channelling (Fig. 3: 1-4,
Fig. 4: 2-3), pattern-burnishing (Fig. 3: 5) solid pedestals (Fig. 5: 3, 5-7), red slip
(Fig. 5: 1,2, 4) and characteristic incised decoration (Fig. 4: 1), all certainly Vin¢a
import wares, have been found in H6dmez6vésarhely-Kokénydomb,* Bat-
tonya-Godrosok® and lately, in Ocséd-Kovéashalom.$” There are also some new
examples for the special pottery signs of Vinéa type in the Tisza culture (Fig. 3:
6-7).

The application of bitumen for the decoration of Tisza pottery presents the
clearest proof of the exchange contacts with Transylvania.®® Accumulation of

35 Kalicz-Raczky, 1987, 18-19; Horvéth, 1989, 88-90.

% Sherratt, 1983, 190-194.

57 Tringham, 1984, 16-18.

% Kalser-Voytek, 1983, 324-353.

® Brukner, 1986-87, 33—42.

% Chapman, 1989, 33-58.

¢! Kalicz-Riczky, 1987, 25-27.

€ Sherratt, 1982, 19-23; Raczky, 1986, 106; Kalicz, 1989, 105-106.

 Kalicz, 1970, 14-18; Kalicz, 1971, 153-156; Kalicz, 1989, 104~106; Chapman, 1981, 106~108.
 Banner, 1960, 1-56; Bognér-Kutzisn, 1966, 263-265.

% Banner, 1930, pl. XV: 7)

% Széndszky, 1978, figs. 1-5.

7 Raczky, 1986, fig. 6: 2, fig. 10 14, 15, 18, 20; Raczky, et al. 1985, pl. 25: 7-8; Raczky, 1987,

% Raczky, 1986, 104; Kalicz-Raczky, 1987, 22.
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prestige raw materials (Spondylus and copper) has been observed in the latest
excavations on the Late Neolithic sites of the Tisza region.® An obvious trace of
active contacts is the large amount of lithic raw material from distant sources.™

The finds suggest that the complex rites, connected to domestic shrines,
were established as the result of Balkan influence, especially in the Tisza culture.
Parallel phenomena at Vészto, Gorzsa and Parta should be considered.” Earlier,
J. Makkay pointed out similar connections concerning the male figures seated
on thrones, however his argumentation has had some problematic points.? An
increasing number of analogues to the bucrania of the Vin¢a culture, sum-
marized by J. Chapman,™ have been found on the Plain (Gorzsa, Herpély).™
Similarly, the altar or shrine depiction from Ocs6d decorated with double animal
heads, hints at Balkan origins.”

The above data show that contacts between the Neolithic cultures of the
Hungarian Plain and the Vinca culture were fully developed in the period be-
tween Vin¢a B2 and Vin¢a D1, when the development of the two cultural ter-
ritories was most strongly related. Later, with the disappearance of the tell set-
tlements in the Tisza region, the intensity of the contacts decreased.”

HEOJINT BEJIMKE MABAPCKE PABHHUIIE H BHHYAHCKH KOMIUIEKC
(HoBu apxeonomxu foKald O HHXOBHM Be3aMa)

Peaume

3axsamyjyhi cBojuM reorpacdCKO-KIMMATCKHM KapaKTCpPHCTHKaMa, BEJIHKa Mahapcka
PaBHHMIA yBeK je OMna TecHO moBe3aHa ca MPaHMCTOPHjCKHM palsojeM jyroucrouse Espoue.
Ose cy Beae Gune noceGHO H3paXeHEe TOKOM HCOMMTA, Kafia MHOIE KyJTYpHE NOjaBc y OBOj
obnacTu Hoce jacHa obeniexja jyXi-a9xor nopexna.

Jom noveTKOM OBOT' BeKa MHOHWUPCKH pazioBy Cy CKpCHY.TH NaXHy Ha KIbYTHH 3Hava)
BHHMAHCKE KYJATYpe 33 HCONMMT Mabapcke paBHHIIC. =10 Pano je OTKpHBEHa H NOBEIAHOCT HaMely
Matepujana Kdrds Kymrype W Matephjana HaheHor Ha Hanawurry Crapueso.!! Ynopeno ¢
OBMM pe3yNTaTHMa NojaBHo ce npobieM HWHTepnpeTanHje BHHYAHCKHX OONHKa Yy 3aTBOPEHHM
HanasuMa mpenMera Kords xym'ype.’z’" OO je nHTale KacCHHjC AOBCACHO Y, ey a
npoGneMoM rpyne Szatmir, Koja ce pacnpocTupana y obnacTi ropiser Toxa Thce.! 16 Hcnoc-
TaBMNO ce Aa je rpyna Szatmér I 6muna noseszaHa ca TPaHCHIBaHCKOM KyaTypoM Kords—Cris,

# Kalicz, 1989, 106.

™ Kaczanowska, 1985, 124-150; Bir6,1988, 271-272; Lech, 1991, 566-569.

n Hegedils-Makkay, 1987, 92-103; Horvi4th, 1987, 44; Lazarovici, 1985, 7-71; Lazarovici,
1986, 12-22; Lazarovici, 1989, 149-174.

™ Makkay, 1964, 3-64; Makkay, 1978, 164-183.

B Chapman, 1981, fig. 93.

™ Horvith, 1987, 45; Kalicz-Raczky, 1984, 135; Kalicz—Raczky, 1987, 121.

7 Raczky, 1986, 104-105, fig. 7: 2; Raczky, 1987, fig. 28.

™ Bognir-Kutzin, 1972, 183-186; Makkay, 1982, 158-159; Kalicz-Raczky, 1984, 133;
Kalicz-Raczky, 1987, 26-27.
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ImITO HAPOSHTO BaXH 3a Hanase u3 Méhteleka. C apyre crtpane, rpyna Szatmér II 3ampaso
NpeACTaRa HajpanKjy ady MHeaptie AlfSld xepaMHKe, Kojy KADAKTCPHINY HIOMH TPOYTIac-
TOr JHMIA, NIOHIH C IPTEXOM JIMIIA Ca JYTHOM NCKOpAlHjoOM, KOlITaHe KaummMke Tna Bumva
A H, npe cBera, ACKOpalMja ypeiHBameM H canxamen.!! Hera BpCTa ZeKopanmmje MOXe ce
HahH Ha HeKoNMKO Hanasumra Kords xyatype Ha jyry Mahapcke pasumuc, Koja Cy paHHje
OpPUITHCHBAHA NPOTO-BMHYAHCKOM NepHOAy (Ha MpHUMep -Kirit6).'" VYnpaso y ToM nepHoxy
Ce MOXE YCTAHOBHTH Be3a HiMehy rpyne Szatmir M paHor BHHYaHCKOr KOMiliexca. Byayhu
Ba ce xyaTypa Szatmir II, Tj. HajpaHMja nuHeapHa xepaMuka Ancbona, BpEMECHCKH noKananana
ca Ciumesti-Piscolt-Buiwa A, Hanau K51ds xoMmiexca y jyxHnun obnactima Ancdoun, paHnje
NO3HATH NOJ HaIMBOM NMpoTO-BHHYA, MOry ce CMaTpaTH CaBpCMCHMM Y ORHOCY Ha Bunyy A.
Tlpernocraska 0 ACTHMHYHOM mpexaanaiy Kords xyartype, imueapie Alfold xepamuxe u
Bunue A y Ilotucjy oarosapa cHTyammju y Baua'ryz'.

3a pauKy oA NPETXORHOr NEPHONA, jadal-c KOHTaKaTa ca BHHYOM BHIUBMBO je Y Kac-
HHjoj bam Jpucapiie Alf6ld xepamuxe, Kao W nojaBa KynTypHHX rypna Bilkk, Szilmeg, Esztér
u Szakilh4t™. 3Hadajla cBENROYAHCTBA O RyGULHM ROAMpHMA MPCACTAB/LAjy XPTBCHE jaMe ca
Mahapcke paBHMIE, Koje NOKalyjy Tparose BHHYAHCKMX KyaTypHEx mnojasa (Tiszaug-
Vasutéllomés u Tiszaigar-Homokbénya, C. 1-2).

PacopocTpalbeHOCT fienioBa KOjH mpumanajy notuckoj u Herpély xyntypn U muxos
reorpackH pacnopel HaBOAC Ha 3aK/by4ak O CYWITHHCKMM KyJATYpHMM Be3aMa ca
oarosapajyhuM HacemuMa y TpancunBanuju u BanaTy. Marepujamie nocnemume paiMecHe
HaMely NOTHCKE M BMHYAHCKE KYJAType M CHaXHe Bede HiMely HHX OMHCHBANO je BMIIE
ayropa”. Hosu Hanam numoprosatc Bunuancke xepamuxe i3 Ocssd-Kovishaloma oboratinu
Cy Hama gocamamisa casiawha (Cn. 3-5). HameneHu mopai noxasyjy na Ccy AOAMpH HaMely
HEOJIMTCKHX KyJITypa MahapcKe paBHHMIC H BHHYAHCKE KyJType GWIH y myHOj MepH pasBHjeHM
y nepuonry uaMely Bunve B2 u Bunve J12, xax je pa3soj aBejy KyATypHHX oGnacTH JOCTHrao
Hajachn CTynak NOBE3AHOCTH. Kachnje, ¢ HecraHkoM Tesiora y IToTHcjy, HHTEHIHTET KOHTaKaTa
je onamao™.
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Pi. 1 Tiszaug-Vasutdllomds, sacrificial pit. Face-pot: 1; bowl with incised decoration: 2.
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Pl 2 Tiszaigar-Homokbdnya, sacrificial pit. Fragment of a face-pot: 1; clay tablet with

incised ornament: 2,
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PL 3 Ocsdd-Kovdshalom, settlement of the Tisza culture. Imports of Vinéa type: 1-7.
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Pl 4 Ocsod-Kovdshalom, settlement of the Tisza culture. Imports of Vinéa type: 1-3.
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Pl 5 Ocsdd-Kovdshalom, settlement of the Tisza culture. Imports of Vinéa type: 1-7.
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LES RESULTATS DE L’ANALYSE AUTOMATIQUE
DES MATERIAUX NEOLITHIQUES
DES CULTURES VINCA ET BANAT

Abstract. - L’auteur présente le travail sur le systéme informationnel pour I’
dénommé BAZARH et composé de trois éléments. Le but du systeme est 1a collection et la
description des données archéologiques.

Un collectif formé des archéologues, mathématiciens et informaticiens
s’est constitué au Museé de Cluj, & la section de préhistoire; il s’est proposé de
créer un systtme dénommé BAZARH (fig. 2-3). On a adopté, comme principe
en ce qui concerne la méthodologie de recueillir les données et la description
des informations, le syst¢me appliqué dans le bassin du Ruhr, qu’on a clarifié
avec la variante utilisé 3 Gomolava et corroboré au systtme de la
Tchécoslovaquie. Mais on I’a aussi adapté aux possibilités pratiques et réels des
sites archéologiques investigués par les spécialistes de Clu;.

Le syst¢tme BAZARH comprend trois éléments composants; 1) la base
des données (BD); 2) la base des connaissances (BC) et 3) les systémes-expert
(SE). La base des données contient les informations primaires cueillies par
Parchéologue, I’ antropologue, le biologiste, le géologue, le pédologue, le
physicien, le chimiste, etc. La base des connaissances emmagasine toutes les
données bibliographiques du domaine et quelques-uns des résultats
synthétiques fournis par les systémes-expert. Les syst¢mes-expert comprendent
les données des analyses du BD et BC. On a travaillé jusqu’a présent a
Pélaboration de la base des données (BD) et a I’analyse de ce fond. Pour les
ramasser, on a réalisé des questionnaires pour les données spécifiques; site
archéologique, céramique, outillage lithique, objets en os et métal, etc., qui rend
parfois nécessaire le complétement par code ou en clair de 'information. Les
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questionnaires sont doublés par des bulletins d’analyses chimiques, physiques,
spectrographiques, anthropologiques, faunistiques etc.

La fiche du matériel céramique comprend (fig.4): données sur les condi-
tions de découverte; détermination culturelle; la description de la pate-espéce,
couleur extérieure et intérieure, dégraissant polissage — le fagonnage de la sur-
face - et technique de cuisson; déterminations typologiques des formes et or-
nementations; technique d’ornementation; dimensions; spécifications de
nombres des fragments et de la typologie pour chaque partie composante
conservée des vases; fonctionnalité et, si possible, numéro d’inventaire. Le
complétement des données du questionnaire est réalisé a I'aide des catalogues
générales et spéciales, réparties par groupes selon les cultures et les époques
(formes et ornementation, fig. 5-6).

L’analyse des données est vaste et diversifiée; elle va de statistiques et clas-
sifications simples, jusqu’a des analyses mathématiques compliéxes. On va ci-
dessous présenter seulement quelques modalités d’analyse automatique des
données de Parta, les uns des résultats étant comparés a ceux provenant de
Bucovat, Zorlentu Mare et Balta Sarata.

1. Dés qu’on fait la comparaison de la stratigraphie archéologique avecles
résultats statistiques obtenus par I'ordinateur et distribués sur les trois
catégories céramiques de Parta (fig. 7), on constate une correspondance entre
les couches archéologiques. La station commence son existence avec I'habitat
type chaumiére dans lequel la céramique commune est prévalente, mais pas en
grandes quantités. La communauté était assez riche, selon la quantité et la
qualité du matériel céramique et la faune. Une autre couche archéologique suit;
des constructions massives de poutres ayant comme objectif principal des atres
(foyers) & plusieures couches de terre glaise. Dans ce niveau-13, la quantité de
céramique fine augmente, pendant que la quantité de céramique grossicre se
réduit avec un pourcentage de 14%; on constate au méme temps une augmen-
tation de 10% de la céramique demi-fine. La couche suivante de construction
comprend des murailles massives de poutres glaissées. C’était le moment ol le
grand sanctuaire (I-€re phase) a été élevé et I'activité constructive a rempli une
grande partie de la vie économique de la communauté. On peut constater ce
fait-12 aussi par I'augmentation, calculée en pourcentages, de I'importance de
la céramique demi-fine et grossi¢re et la réduction proportionnelle de la
quantité de céramique fine. La couche suivante, qui représente le point cul-
minant et qui finit par la destruction de I’habitat, est marqué par le dynamisme
particulier de la céramique fine qui atteint des cOtes inouis (47,5%); la quantité
de céramique demi-fine augmente elle-aussi au détriment de celle de la
céramique grossiére, qui atteint 18,7%. A ce point, habitat se trouve au niveau
le plus haut de son dévéloppement. Son aspect général est ce d’un habitat prin-
cipal, 3 architecture compléxe, maisons aux étages, petite place autour de
sanctuaire — ou se trouvent aussi les autres édifices de culte - rues étroites,
bornées de maisons a plusieurs pieces. La richesse de cette période est
confirmée aussi par les os d’animaux, les grains de blé, les ornements et les bijoux
qu’on a trouvé en grande quantité.
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2. Le méme systtme d’analyse automatique, appliqué 2 la station de
Bucovat (fig. 8), offre quelques données concernant la communauté de cet
habitat. Son évolution est, généralment dit, la méme que pour la précédente,
sans qu’elle ait atteint le niveau de dévéloppement de Parta. A Bucovat,
I’habitation commence 2 ~1,3m de profondeur et le niveau de déstruction a plus
de - 0,7m. Les variations de la céramique (aprés 'échantillon de 9110 pigces)
sont moins dynamiques, moins spéctaculaires, toutes les esp&ces varient entre
certaines limites, fait qui, du point de vue stauanuc, représenterait une
communauté relativement stable.

3. Si on fait une comparaison entre les analyses statistiques générales de
Parta et Bucovat d’une c4té et de Zorlentu Mare et Balta Sarata de ’autre coté
(fig. 9), on remarque certains traits caractéristiques pour chaque groupe. Il faut
préciser ici que ni la recherche n’a pas été faite, dans les territoires ci dessus
mentionnés, sur des surfaces trop étendues, ni les échantillons utilisés n’ont pas
€té trés volumineux. Pour la culture Vinéa A3/Bj et By, les analyses statistiques
offrent une diagramme semblable; la céramique grossiére se trouve dans une
proportion de 60%, étant suivie par la céramique demi-fine et celle fine. Du
point de vue statistique, Balta Sarata semble avoir €té la plus stable des deux
derniéres stations. Pour la culture de Banat, les habitats de Parta et de Bucovat
sont caracterisés par I'augmentation de la quantité de céramique demi-fine et
fine. Mais I’habitat de Parta doit avoir été le plus important. Ici, il semble étre
un équilibre entre les especes céramiques et la grande quantité de céramique
demi-fine et fine, trait d’un habitat plus riche que celui de Bucovat, fait qui
suggere I'existence des ateliers céramiques qui produisaient pour (le marché) la
commercialisation, par échange pour des matériaux de construction, outillage
lithique, etc.

4. L’analyse de la disposition des type d’ornementation, rencontrés a
Parta, par couches (fig. 10), offre un nombre de conclusions; a) I’apparition des
motifs stylistiques & certains moments, puis leur disparition, fait qu’ on peut mar-
quer certaines phases d’evolution et qui permet qu’on les utilise comme des
€léments de datation; b) autres techniques et styles d’ornementation se man-
tiennent pour un certain intervalle de temps, puis disparaissent ou persistent
dans toutes les couches; ¢) des ornementations qui paraissent, disparaissent et
puis surgissent de nouveau. Ce sont ces derniers types qui nécessitent une ana-
lyse aprofondie, & part, entreprise par 'archéologue, car ils peuvent signaler: une
nouvelle impulsion; une re-actualisation des anciennes traditions; bien que
seulement une position stratigraphique secondaire qui n’a pas été saisie par
P’archéologue pendant les fouilles.

5. Un échantillon de plus de 3000 pi¢ces provenant de Parta a ét€ soumis
a P’analyse de variante pour la technique de cuisson (fig. 11) et pour la forme (fig.
12). L’analyse a ét€ faite par catégories ou especes céramiques, dégraissant et
polissage, de facon que les facteurs significatifs ont été mis en évidence confor-
mement au test Ficher. Ainsi, dans le cas de la premi¢re matrice (cuisson), on
constate des fluctuations dans la technique du polissage et dans le dégraissant,
I’espece n’étant pas significative (pour Parta). Ce sont les combinaisons de
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couples de facteurs qui sont significatifs: polissage ~ dégraissant; polissage —
espece; dégraissant - espece; couleur - espéce; bien que la combinaisons de trois
€léments: polissage ~ Uégraissant — espéce et dégraissant — espéce - couleur.
Concernant la deuxi¢eme matrice (fig. 12) soumise au test Ficher, pour S types
de vases, c’est la liaison des trois facteurs (polissage — dégraissant — forme) qui
est significative, ce qui attire I'attention sur le technique de fabrication; pour cer-
taines formes on a utilisé une certaine sorte de péte, a laquelle on a appliqué un
polissage approprié.

Les résultats ci-dessus ont le statut de test; des analyses plus amples suiv-
ront, pour que I'image de I’«<industrie» céramique de Parta soit plus claire. Les
méthodes d’investigation 2 I’aide de P'ordinateur sont multiples et elles sont
utiles parce que parfois elles attirent I’archéologue sur des phénomenes cachés
dans ’espace pluridimensionel, difficile & analyser par des méthodes tradition-
nelles.

PE3VYJITATH AYTOMATCKE AHAJIM3E HEOJIMTCKOI' MATEPHJAJIA
BHHYAHCKE KVYJITYPE U KVJITYPE BAHAT

Peaume

I'pyna apxeonora, mMaTeMaTHdapa ¥ MHdoOpMaTopa nmpaHcTopHjcke cexumje Myaeja y
Knyxy onnywina je aa uipaas jesiaH HHGOPMAaTHBHH CHCTEM 33 SPXCONOrH]Y KOjH je HalaaH
BAZARH. MeTofonomkH, CHCTEM Ce CacTojH y NpHUKYMLLakhy NORATAKa M HHXOBOM OMMCY.
Osaxap cucreM npuMcicH y Pypckom GaceHy, nonyweH je BapHjaHTOM Koja je KopHmheHa
Ha Tomonasu, a NoTBphcHa je 9EXOCNOBATKHM CHCTEMOM. PyMyHCKH CHCTEM je mpunarobeH
32 peanie MOryhHOCTH 32 apXeosiOlIKe SIOKANUTETE KOje CY HCTPAXHMBANH CapaAHHIM My3cja
y Kayxy. :
Cucrem BAZARH uMma Tpu cactasHa enementa: 1. OcHosa nogaraxa (BD), 2. OcHosa
sHatha (BC) n 3. Cucrem excnepara (SE).

1. OcHoBa nojaTaxa campXH NpHMapHc HH(OPMAIMjC apXcoaora, aHTPONOAOTa,
Guonora, reoora ¥ Apyrux HayiHHKa.

2. OcHoBa 3Hala yKJbydyje cbe GuGauorpadcke nosarxe M3 Te obnactu M nolexe
CHHTCTHYKE KOje mpyXa Tpchu CHCTeM.

3. Cucremu excrnepata caapxe nonatke aHanuse BD u BC.

AyTop HaBORH Aa je 10 cana paheHo camo Ha obpans ,,0CHOBE NOKATaKa" ¥ Ha HHX0BOj
aHanu3u. OnpeheHH Cy yNUTHHUM 33 cienigHIHE NojaTKe (NOKANHTET, KepaMHKa, opyha u
1p.), YAHTHHUM 32 aHankde U ullie 3a KepaMuiku MaTepujan. [Tonaum 3 ynuTHUKa ce yHoce
y reHepanHe M ChCUMjanHe Kartanore.

AHanM3a nofiaTaxa je MHPOKa M BPO palHoBpcHa. OHa uae on OGHTHMX CTATHCTHYKHX
xnacuduxanmja cee 0O KOMMACKCHHX MAaTCMaTHYKHX aHaNH3a. AyTOp HABOAM HCKOJMKO
MOJANMTETa ayTOMaTcKe aHamuae nonaraxa ca IMapue (Parta), a HexH nojany Cy ynopebeHu
ca nonaumMa ca Byxosua (Bucovat), (Zorlentu Mare) u Banra Capar (Sarata). Mcroaobxo
ayTOp HanoOMMIbe fla pe3ynTaTH ynopehiBalka MMajy CTATYC TecTa, a fia Cy MCTOAM
HCTpaXuBara nosohy pavyHapa MHOTOOPOjHH M BPJIO KOPHCHH jep MPHRNAYE NOHEKAR MAXHY
apxeosiora Ha CKpUBeHE (beHOMEHE Ha BHILICAMMCHIMOHHDAHOM MPOCTOPY KOjH je TemKo
AHATHINPATH TPANHLHOHANHHM MCTONOM.
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Fig. 1 Systémes et sous-systémes (d'aprés Clark).

Fig 2 La structure du systéme BAZARH.
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Fig. 3 Le schéma du systéme BAZARH.
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Fig. 4 BAZARH. Fiche pour céramique, type B.
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Fig 9 Situation comparative des catégories céramique des sites differents
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Fig. 10 Parta. Fréquence des types d’omements caractéristiques.
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LEVELS OF FACTORS
N 3
A 3
K 3
[+ 3

DATA CARDS:
2 6 K

o s 17|o 36 2jo 4 4| 25 o]e 2 0|3 & 01912 0o 3 o1 1 o
0. 0 700 10.40.|1 3 92 30 0|1 15 0 6 o 0@ 45 03 8 02 7 0
0 6 00 14 1|0 2 2|2 20 0|2 35 1|6 9 o552 0|3 12 0|3 5 o
GRAND MEAN 8.45679

SOURCE  SUMSOF DEGREES MEAN  F-VALUE R

OF SQUARES OF SQUARES COMPUTED

VARIATION FREEDOM

N 1727.58020- 2 863.79010 3249556 XV 488 da

A 137365430 2 68682715 25.83626 311 488 da

NA 120019751 4 30004938 11.28778 249 3.56 da
3 12839501 2 64.19753 241509 311 488 u
_NK 235345679 4 38836420 221341 209 3.56 da
_AK 2674.27148 4 66856787 25.15135 249 3.56 da
NAK 121787659 8 15223451 ___ 572102 206 274 da

c 58.24691 2 2912346 1.09562 EXT) 4.8 u
NC 19427161 4 4856790 1.82711 20 3.56 u
AC 107.97531 4 2699383 1.01550 20 3.56 u
NAC 404.83951 8 50.60494 1.90374 206 274 u
—xc 619.67902 4 15491975 582804 24 3.56 da

NKC _ 45246015 8 5655864 2122 206 274 o
AKC 58387653 8 7208457 274566 206 274 da

Fig. 11 Pana. L'analyse de variance et le test Ficher appliqués au catégories céramiques et & la
technique du cuisson.
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LEVELS OF FACTORS
N 3
A 3
K 3
F 3
FORMAT INPUT: (27F4.0)
\T OUTPUT: (/27F4.0)
DATA
0. o 0fo 2 0 ofo 0 2 7)o 1. 4 ojo 2 0 41 0 0 oo 0 L @
o 0 ojo 5 0 o0 o0 1 o0 0 6 0f0 1 0 o0 0 1 0|0 0 0 o
o 0 oo 9 o oo o o 2fo 3 1m ojo o o0 o|a o o 1|0 o 0 o
GRAND MEAN 8.45670
SOURCE  SUMSOF DEGREES MEAN  F-VALUE
OF SQUARES OF SQUARES COMPUTED
VARIATION
N 3491358 2 1145679 2429978 an 488 d
A 29.20968 2 1460494 1269373 311 488 da
NA 4686420 4 117605 1034332 200 336 da
K. 2054321 2 1027160 906812 341 488 da
NK 3264198 4 816049 7204% - 249 356 da
AK 17.90123 4 447531 395005 249 3.56 da
NAK 2469136 8 3.08642 272480 206 2 da
F 3.06173 2 153086 135150 31 488 o
NE 523457 4 130864 115531 24 356 ™
AF 2604938 4 651235 5.74932 26 35
NAF 2543210 8 3.17901 280634 206 204 d
KF 627161 4 1.5679%0 138420 20 3.56 »
NKF 600877 8 0.76235 0.67302 206 274 »
AKF 839506 8 104938 0.92643 206 24 »

Fig. 12 Parta. L'analyse de variance et le test Ficher appliqués au catégories céramiques et aux formes
de vases.
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VON DER VORURBANEN BIS ZUR PROTOURBANEN
GESELLSCHAFT IN SUDOSTEUROPA

Abstract. - Unter Verwendung der neuesten Erkenntnisse in der Archiologie, erklirt der
Autor die allmihlichen Veriinderungen in der Art und Weise des Aufbaus von Siedlungen
in den Kulturen des V. und IV. Jahrtausends v.u.Z. im Raum Sidosteuropas.

In den letzten Jahren haben sich unsere Erkenntnisse iiber die For-
mierung und Entwicklung der dynamischen vorurbanen Gemeinschaften in
Siidosteuropa im Laufe des vierten Jahrtausends v. u. Z., erweitert. Unsere
Aufmerksamkeit lenken vor allem die zum Vinga-Plo¢nik-Gumelnita-
Karanovo VI-Cucuteni-Tripolje-Zivilisationskomplx gehdrenden Vdlkerschaften
auf sich. Ein #uBerst wesentlicher Beweis der potenticllen Moglichkeiten fir die
Formierung vorurbaner Siedlungen scheint die Tatsache zu sein, daB in der Vinéa
- und etwas spéter in der Gumelnita-Gruppe wihrend des vierten Milleniums v.u.
Z. die Kupferexploitation begann.

Die Fundorte Rudna Glava in Ostjugoslawien und Ai Bunar in Bulgarien
sind extreme Beispiele der vielschichtigen Aktivitat spétneolithischer und
frihéneolithischer Siedlergruppen auf dem Balkan.! Die primdre Erzgewin-
nung in der Vin¢a- und Gumelnita-Gruppe ist nur einer der Beweise, daB sich
im vierten Jahrtausend v.u.Z. die soziale Struktur in den neolithischen Siedlun-
gen im Siidosten Europas geéindert hat. Entsprechend dieser Tatsache &nderte
sich auch das Konzept des Modells der Errichtung von Siedlungen und einzel-
nen Wohnobjekten. Es beseht kein Zweifel, daB sich im Stidosten Europas im
Laufe des vierten Jahrtausends v.u.Z. Gemeinschaften bildeten, in denen dic
vorurbane und fast protourbane soziale Hierarchie dominierte. Diese Feststel-

! B. Jovanovié, Rudna Glava, najstarije rudarstvo bakra na Centrainom Balkany, Beograd 1986,
passim, EN. Cernych, I'oproe deno u meidianypiuja e Opesnejwej Foniapuu, Cocpuja 1978, passim.
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lung erachten wir am besten bestitigt durch die Entdeckung des Griberfeldes
in Varna (Bulgarien).? Die groBe Menge der Grabbeigaben aus Gold ist ein Hin-
weis, der auf die soziale Gliederung der Bewohner in der &neolithischen Sied-
lung anleitet. In der Siedlung von Varna unterlag die Interaktion der Bewohner
zweifellos den neuen Regeln, in denen die Tendenzen des Uberganges auf viel-
seitige Formen der Kommunikation sichtbar sind. Wie das Beispiel Varnas
zeigt, befinden wir uns hier - bedingt gesagt — an der Wende von der ldndlichen
in die stidtische Aglomeration, die freilich noch keine Merkmale einer
zukiinftigen Stadt enthilt. Hier handelt es sich vielmehr um eine Basis, die der
stadtischen Anlage vorangeht, wie sie in der Antike bekannt wird. Es ist jedoch
augenscheinlich, daB in Siedlungen vom Typ Varnas das Leben nicht so verlief,
wie im friihen oder mittleren Neolithikum.

Wi